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Resumo:

Arrighi (1990) e Wallerstein (1979; 2000) argumentam que a integracdo econdémica
global configura relacées de dependéncia a partir de uma divisdo internacional do
trabalho entre paises centrais, semi-periféricos e periféricos. A intensificagdo das
relagées de interdependéncia global também tem forcado a unido de paises
geograficamente proximos na tentativa de contrabalanc¢ar o poderio econémico das
nacoes consideradas dominantes. Essa unido, que pressupoe a eliminacdo de
barreiras comerciais em busca do livre comércio regional a partir de blocos
econdémicos, seria uma alternativa para ganhar relevdancia no cendrio internacional,
além de expandir mercados consumidores. A partir disso, deduz-se que o ingresso
de paises em blocos econdmicos poderia servir como uma alavanca para o
desenvolvimento econdémico. Utilizando-se da técnica da andlise de clusters o
presente trabalho procura verificar a aglomeracdo de paises em torno de trés
grupos: (i) periféricos, (ii) semi-periféricos e (iii) centrais, seguindo a classifica¢do
de Arrighi (1990) e Wallerstein (1974; 2000) dentro da perspectiva do
sistema-mundo. Sdo utilizados dados relativos ao PIB per capita corrigido pela
paridade do poder de compra nos anos de 1980, 1985, 1990, 1995, 2000, 2005 e
2010. Com base nos resultados, verifica-se o aumento da dependéncia dos paises
periféricos e semi-periféricos em rela¢do aos paises centrais, bem como um aumento
da distdncia entre a média do PIB per capita nos trés grupos. Identifica-se, ainda,
que, mesmo havendo crescimento do nivel de renda em todos os anos observados e
para todos o0s paises, a evolugdo da classificagdo dos paises como centro,
semi-periferia e periferia permanece estdtica ao longo do tempo, sendo que as
poucas mudangas de classificacdo individual observadas, no caso da Unido Europeia
especificamente, ndo parecem indicar relagdo direta com a entrada dos paises no
bloco.
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INTRODUCAO

Os ultimos 30 anos observaram uma serie de fenbmenos que culminaram em uma
profunda modificacdo nas relacbes econémicas globais. A revolucdo tecnoldgica que encurtou
distancias, a derrocada do bloco soviético, o fim da Guerra Fria e 0 processo de liberalizacao
econdmica global da década de 1990 trouxeram para a economia de mercado bilhGes de pessoas
que antes viviam sob relativo isolamento econémico (FRIEDEN, 2006). O capital encontra hoje
a sua disposicao praticamente todo o estoque de mao de obra global (HARVEY, 2010), bem
como todos os recursos fisicos aos quais consegue encontrar aplicabilidade econémica. Fluxos
de investimento externo direto de transnacionais auxiliam empresas a acessar mercados,
parceiros e insumos produtivos mais vantajosos. O comeércio internacional torna disponivel
qualquer produto que seja desejado em praticamente todos os pontos do globo. Assim, o
entrelacamento global de todos os povos por parte do capitalismo na rede do mercado mundial,
conforme previsto por Marx, se concretiza (EAGLETON, 1997).

Arrighi (1990) e Wallerstein (1979; 2000) observam tal rede do mercado mundial e
enxergam a configuracédo de relagGes de dependéncia na divisdo internacional do trabalho entre
paises centrais, semi-periféricos e periféricos. Desta forma, trabalham com a anélise do sistema-
mundo, uma perspectiva macro comparativa das relacoes capitalistas globais, pressupondo um
sistema social mundial estruturado por bases materiais.

Os ultimos 30 anos observaram também o fenémeno da disseminacdo de acordos
regionais de liberalizacdo comercial (BALDWIN, 1997; 2011; VAMVAKIDIS, 1998). Tal
tendéncia, embora vista de forma negativa por alguns autores que acreditam ser esta uma
ameaca ao livre comércio global, tem se tornado preponderante na governanca das relacdes
comerciais globais, bem como influenciado fluxos internacionais de investimento (BALDWIN,
2011). Credita-se a tais blocos o fomento do comércio intra e extra-regional (BAIER et al.,
2008), bem como o aumento do fluxo de investimentos diretos nos paises membros (BAIER et
al., 2008; TROTIGNON, 2009).

Nesse contexto, o objetivo deste trabalho é identificar os estratos teorizados pelo sistema-
mundo com base na divisdo de Arrighi (1990) e Wallerstein (2000) entre paises centrais, semi-
periféricos e periféricos, no periodo entre 1980 e 2012, assim como sua evolucdo. Também é
verificado se a integracdo comercial é capaz de modificar a classificacdo dos paises analisando
0 caso da Unido Europeia.

REFERENCIAL TEORICO

Para investigar a problematizacdo proposta nesse trabalho é necessario relacionar os
seguintes temas: sistema-mundo, integracdo regional, crescimento e desenvolvimento
econdmico. As proximas sec¢des tratam de fazer a devida aproximacao tedrica que embasa essa
investigacao.

Sistema-mundo e interdependéncia global

Os dois principais autores da chamada analise do sistema-mundo (“world system
analysis”) sao Immanuel Wallerstein e Giovanni Arrighi. Suas obras foram inspiradas por
varias vertentes da teoria marxista (BRAUDEL, 1984), cujos temas mais centrais sdo
elaboracdes tedricas sobre dependéncia e sub-imperialismo (FRANK; 1969; DOS SANTOS,
1970; MARINI, 1975). A analise do sistema-mundo é uma perspectiva macro comparativa das
relacGes capitalistas globais, pressupondo um sistema social mundial estruturado por bases
materiais (econdmicas). Wallerstein (1979; 2000) se apoia no conceito de economia-mundo de



Braudel (1984), o qual ¢ entendido por aquele autor como “um sistema histdrico, marcado por
uma divisdo mundial do trabalho, com fases de expansao e contragdo” (WALLERSTEIN, 2000,
p. 221). Importante ressaltar que Wallerstein (2000) deixa claro que a world-system analysis é
uma perspectiva e ndo uma teoria: “um protesto contra 0 modo que a investigagao cientifica foi
estruturada na metade do século XIX” (WALLERSTEIN, 2000, p. 129).

A consequéncia de se ter uma economia-mundo que opera via uma divisdo mundial do
trabalho baseada na troca desigual e na acumulacéo ilimitada é a existéncia de uma hierarquia
dentro do chamado sistema-mundo capitalista. Nas palavras do autor (WALLERSTEIN, 1974,
p. 350, traducdo nossa):

A divisdo da economia-mundo envolve uma hierarquia de tarefas ocupacionais, onde
tarefas que requerem niveis de habilidades mais elevados e maior capitaliza¢do séo
reservadas para areas de patente superior. Dado que, essencialmente, o sistema-mundo
capitalista recompensa o capital acumulado, incluindo capital humano, a uma taxa
maior do que o trabalho bruto, a desigualdade da distribuico das tarefas tem uma
forte tendéncia & manutengdo das mesmas. As forcas de mercado tendem a reforgar a
desigualdade ao invés de enfraquecé-la. E a auséncia de um mecanismo politico
central no sistema-mundo faz com que seja muito dificil de inseminar forcas
contrarias a desigualdade de recompensas.

Assim, a unidade de andlise (sistema-mundo) é composta pelos Estados nacionais, 0s
quais compdem a hierarquia do sistema. Essa hierarquia € determinada pelos tipos de
mercadorias produzidas: aquelas consideradas mais rentaveis (core like), geralmente vindas de
um cenario quase monopolista, sdo oriundas dos paises centrais, ou 0 chamado nucleo orgénico.
Os paises periféricos abrigam a producdo de mercadorias pouco rentaveis, com baixo valor
agregado (periphery like). Finalmente, as regides semi-periféricas produzem os dois tipos de
mercadorias em proporcOes semelhantes. Cabe notar que essa classificacdo ndo indica que 0s
tipos de mercadorias sdo de producdo exclusiva de determinados paises, mas s&o
proporcionalmente dominantes em sua matriz produtiva (WALLERSTEIN, 2000; ARRIGHI e
DRANGEL, 1987).

Segundo Wallerstein (2000), a existéncia da semiperiferia € essencial para a estabilidade
da economia-mundo. Conflitos politicos desestabilizantes ocorreriam caso houvesse
polarizacdo entre um setor pequeno com grande renda e outro maior, mas com pouca rigueza.
No lado econdmico, a semiperiferia seria um escoadouro dos capitais saturados nas regioes
centrais, sendo uma estratégia capitalista anti-ciclica. Portanto, a inexisténcia da semiperiferia
implicaria numa potencial crise politica e econdmica da economia-mundo (WALLERSTEIN,
1979). Aqui fica visivel a aproximacao entre sistema-mundo e o conceito de sub-imperialismo,
derivado da teoria da dependéncia (MARINI, 1972). Sub-imperialismo é a exploracao de paises
periféricos por outros paises também periféricos, na tentativa de superar as suas proprias
contradicGes caracteristicas de regides dependentes do “norte” (o nticleo organico). Assim, a
semiperiferia seria um conjunto de Estados que, ao mesmo tempo que sdo explorados
(dependentes) do centro capitalista, tambeém praticam o seu proprio imperialismo na periferia
do sistema-mundo.

O sistema-mundo n&o é apenas um conceito verificado via métricas quantitativas, também
pressupde qualidades inerentes ao sistema quanto a distribuicdo de riqueza entre o estratos.
Arrighi (1990) argumenta que o ndcleo organico guarda uma postura oligarquica frente as
outras nagdes: as oportunidades de avango econdmico desses Estados ndo sdo reciprocas para
com 0s outros estratos, pois a troca € desigual. Nesse sentido, o pregado desenvolvimento é
uma ilusdo, ja que as relagbes de exploragdo e exclusdo (re)produzem pobreza para a maior
parte do globo de forma sistematica. Arrighi e Drangel (1986) encontraram evidéncia que no
periodo 1938-1983 trés faixas de riqueza, em termos relativos, se mantiveram estaveis,
correspondendo aos trés estratos do sistema-mundo. Assim, o desenvolvimento das décadas da



social-democracia ndo foi capaz de eliminar a desigualdade estrutural existente entre centro,
periferia e semiperiferia (ARRIGHI e DRANGEL, 1986).

Em um estudo mais recente, Lima (2007) identificou cinco estratos no sistema-mundo:
os tradicionais trés agrupamentos previstos na literatura mais dois grupos denominados
emergentes e declinantes. No entando, “esses dois agrupamentos parecem residuos do
persistente movimento triadico do sistema”, ou seja, “a desigualdade mostra-se inabalavel e
parece aumentar lentamente na longa duragdo” (LIMA, 2007, p. 77). A longa duragéo (longue
durée) se refere a ideia de longo prazo histdrico, cunhada por Braudel (1984), que no caso
remete a economia-mundo do século XX em diante.

Emergéncia de Blocos Econdmicos em um contexto de Liberalizacdo do Comércio

Os anos 1990 observaram uma rapida disseminacdo na criacdo de Blocos Econdmicos,
com a crescente tendéncia a reducgdo de tarifas e a liberalizacdo do comércio entre paises de
uma mesma regido (regionalismo) (BALDWIN, 1997; 2011; 2012; MENDEZ e BRADA, 1993;
KRUGMAN, 1993). A tendéncia ao regionalismo no comércio internacional ocorre em um
contexto de estagnacdo das discussdes de liberalizacdo na Organizacdo Mundial do Comércio
(na forma do General Agreement on Trade and Tariffs — GATT) dos anos 1990 e 2000
(BALDWIN, 2011). Este mesmo periodo é caracterizado tanto por um fortalecimento e
reformulacdo de antigos tratados, quanto a criagdo de novos (MENDEZ e BRADA, 1993;
BALDWIN, 2011).

Ha& dissenso na literatura quanto a existéncia de efeitos negativos do regionalismo a
liberalizacdo multilateral do comércio internacional. Summers (1991) observa de forma
positiva a formacdo de acordos regionais de comércio para o fomento do comércio multilateral,
considerando que a liberalizacdo e estimulo do comércio intra-bloco apresentariam efeitos
secundarios positivos, com o aumento do comércio e aceleracdo das discussdes no GATT.
Trotignon (2009) estuda os acordos de livre comércio constituidos a partir dos anos 1990
concluindo pela existéncia de impactos positivos no comércio multilateral, no momento em que
o0 regionalismo estimula importacOes e exporta¢des tanto intra quanto extra bloco.

Bhagwati e Kruger (1995), por sua vez, observam a regionalizacdo como desafiante ao
sucesso das discussdes de livre comércio na OMC, prevendo a ocorréncia de disputas
comerciais entre blocos, desinteresse nas discussdes multilaterais e uma nova fonte de
dominacdo de poténcias econdmicas sobre paises periféricos. Baldwin (2011) afirma que o
regionalismo em sua forma profunda (maior nivel de integracdo, como na Unido Europeia)
rivaliza com o multilateralismo ao centralizar a governanca do comércio global. Seguindo esta
linha de raciocinio, o autor observa aspectos negativos principalmente em paises como Brasil,
China e India. Tais paises, que hoje ndo necessitam de acordos de livre comércio profundos
para atrair investimentos ou garantir acesso a suas transnacionais (ainda relativamente
incipientes) podem, em um segundo momento, Se ver presos a um ambiente de comércio
internacional formatado e ditado por blocos regionais liderados por EUA, Unido Europeia ou
Japdo (BALDWIN, 2011).

Mesmo com tais divergéncias, é possivel observar a existéncia de um paralelismo
historico entre os avangos nos acordos regionais e multilaterais. Assim, ndo seria constatado o
avanco de um em meio a estagnacao de outro, mas sim avangos de ambos em mesmos periodos
temporais (BALDWIN, 2011). Tal paralelismo, contudo, ainda segundo Baldwin (2011),
interrompeu-se em fins da década de 1990, com a estagnacdo das discussGes na OMC nas
Rodadas Uruguai e Doha, enquanto as discussdes de acordos regionais se fortaleceram.
Corrobora-se com tal informacéo com a constatacdo de que, nos ultimos 30 anos, a emergéncia
de acordos no &mbito da Unido Europeia (Mercado Comum, Unido Monetaria), NAFTA
(Acordo de Livre Comércio da América do Norte), Comunidade Andina das Nac¢des, Mercosul,



CARICOM (Comunidade Caribenha) e AFTA (Acordo de Livre Comércio da Associacdo das
NacOes do Sudeste Asiatico), dentre outros (TROTIGNON, 2009).

Krugman (1993) busca elucidar o debate questionando o porqué da aparente preferéncia
do regionalismo na liberaliza¢éo de comércio em vazdo de uma perspectiva multilateral. O autor
aponta quatro razGes a serem observadas para tal preferéncia: (i) o grande numero de atores no
GATT leva a rigidez no processo de negociagdo e reduz o prejuizo em caso de ndo cooperacao;
(if) barreiras modernas sdo mais complexas e ndo simplesmente tarifarias, como
tradicionalmente tem-se focado o GATT; (iii) a reducdo do poder hegemonico dos EUA torna
o sistema de trocas de mais dificil coordenacdo (ndo-orbital); (iv) diferencas socio-politico-
institucionais tornam assimétricos os beneficios da simples reducdo tarifaria, tornando a
liberalizacdo entre paises vizinhos (ou mais proximos culturalmente) mais vantajosa.

De forma alternativa, Baldwin (1997; 2012) observa a disseminagéo de acordos regionais
na forma de um efeito domind, ou como um contégio. De acordo com esta perspectiva, acordos
regionais de livre comércio fazem com que paises excluidos de um acordo, tanto em resposta
politica e econbmica a este, quanto em busca dos beneficios do livre comércio, busquem a
assinatura de acordos préprios (BALDWIN, 1997; 2012). O efeito em cadeia proporcionado
pela assinatura de alguns acordos seria entdo uma explicacdo para a epidemia de acordos de
livre comércio dos ultimos 30 anos.

Melatos e Woodland (2007) analisam a dotacdo de recursos e preferéncias dos paises em
sua propensdo a optar pelo multilateralismo ou unides aduaneiras, utilizando o conceito de
equilibrio nuclear (core). Como resultado, observam a propensdo ao comércio livre global
conforme os paises se encontram mais simétricos quanto a dotacdo de recursos e preferéncias
(MELATOS e WOODLAND, 2007). Conforme aumentam as disparidades entre os paises,
aumenta-se a propensdo a formagdo de unides aduaneiras entre “paises com elasticidades
adjacentes de substituicdo ou dotagdes adjacentes de seus bens de exportagdo” (MELATOS e
WOODLAND, 2007, p. 922, tradugéo nossa).

Partindo da perspectiva de que os Estados possuem varias opcdes de acordos de
integracdo econdmica, Baier et al. (2008) apontam que (2008, p. 432-439, traducao nossa):

A maior parte dos Acordos de Integragdo Econdmica (AIE) acontecem entre paises:
(i) que séo proximos em distancia e consequentemente compartilham baixos custos
de transac&o bilaterais, mas que também se encontram distantes do restante do mundo;
(if) que sdo grandes e similares em tamanho econdmico e consequentemente se
beneficiam da maior especializagdo da producéo e variedade em termos de consumo;
e (iii) que diferem na dotacdo relativa de fatores, beneficiando-se da troca de
vantagens comparativas tradicionais. (...) Portanto, a maioria dos AIEs acontecem
entre paises que realizam trocas comerciais extensivamente; ou seja, paises que
formaram AIEs fizeram boas escolhas.

Observando as vantagens do regionalismo versus multilateralismo na liberalizagdo de
comeércio, presume-se a intencdo dos paises em fomentar as trocas internacionais. Assim, torna-
se possivel questionar os beneficios de tal liberalizagdo para o crescimento e desenvolvimento
econdmico, o que sera explorado a seguir.

Blocos Econdmicos, Crescimento e Desenvolvimento

Questdes naturalmente emergem acerca dos beneficios econdémicos da liberalizagdo em
blocos regionais. Conforme exposto na sec¢éo anterior, observa-se a tendéncia internacional a
liberalizacdo do comércio transfronteirico, embora isso venha acontecendo principalmente no
ambito regional e ndo global. Assim, atribuem-se na literatura as vantagens da formatacéo de
blocos de forma analoga aos beneficios classicamente conferidos ao livre comércio



internacional (VAMVAKIDIS, 1998; WAQUIL; 1997). Waquil (1997, p.7) aponta oS
beneficios econémicos da liberalizacdo do comércio em dmbito regional:

[...] ganhos de eficiéncia produtiva possibilitada pela especializacdo; economias de escala devido
a concentracdo da producdo; melhoria da posicdo de barganha nos mercados internacionais,
possibilitada pelo aumento do tamanho do mercado integrado; ganhos de eficiéncia econémica
resultantes da mobilidade de fatores; coordenagdo de politicas macroecondmicas e setoriais;
unificacdo de objetivos, tais como empregos, altas taxas de crescimento econémico e
distribuicdo de renda.

Esta abordagem se assemelha principalmente aos modelos inspirados com base
ricardiana, ou seja, paises dotados de diferentes recursos irdo se beneficiar da especializacéo
em relativamente pequeno numero de produtos, estimulando as trocas internacionais para
conseguir bens os quais ndo consegue produzir eficientemente. Embora considere as
implicagOes negativas da cessdo de soberania inerente a assinatura de acordos internacionais, o
autor aponta como evidéncia positiva os dados do Mercosul. Em seu periodo inicial, nos anos
1990, percebe-se um aumento de 206,7% nas exportacdes intrarregionais no periodo imediato
a consolidacdo do bloco (1990-1995) (WAQUIL, 1997).

Vamvakidis (1998) enumera dentre os beneficios ao desenvolvimento econdmico que
podem ser atribuidos a liberalizacdo de comércio os possiveis ganhos de economia de escala
com o aumento do mercado, os spillovers tecnoldgicos e o fomento a inovagdo, conhecimento
e produtividade (proporcionados pelo compartilhamento do capital de P&D entre os paises
membros). Contudo, ao analisar os beneficios econdmicos da liberalizacdo no ambito regional
em contraposicdo a liberalizacdo multilateral, o autor ndo encontrou evidéncias que
suportassem a regionalizacdo como fomentadora do crescimento. Para o autor, os resultados
podem ser explicados pelo fato dos acordos terem sido realizados entre “economias pequenas,
ainda em desenvolvimento e muito similares” (VAMVAKIDIS, 1998, p. 265, tradugao nossa)
de forma que ndo puderam extrair os beneficios (spillovers positivos) proporcionados por trocas
com economias maiores e mais abertas. Tais resultados, contudo, ndo explicariam os resultados
da Unido Europeia, que revelaram uma correlagdo positiva entre a formacdo do bloco e o
crescimento econdmico (VAMVAKIDIS, 1998).

Trotignon (2009) aponta para os efeitos dindmicos proporcionados pela integragédo
regional, que explicariam tanto o crescimento do comércio intra-bloco quanto o aumento das
exportacdes de um determinado bloco para os demais paises. Para o autor, “a criagdo de
mercados regionais proporcionam o aumento da competitividade, encoraja a inovagdo e permite
os beneficios da economia de escala”, ressaltando que, em paises em desenvolvimento, o
regionalismo “coincide com reformas de abertura comercial e politicas de atracdo de
investimento externo direto” (TROTIGNON, 2009, p.22, tradu¢ao nossa). Foi observado
também que setores anteriormente apontados como possiveis beneficiarios de economias de
escala observaram aumento simultaneo das vendas internas e externas (TROTIGNON, 2009).

Baier et al. (2008) trazem a perspectiva dos policy makers nacionais, considerando que
estes sdo maximizadores do bem estar de seus constituintes (tanto produtores, na figura das
firmas e grupos de interesse diversos, quanto consumidores) no processo de tomada de decisao
quanto a liberalizacdo comercial. Tais policy makers necessitam escolher o melhor rumo de
acdo em um ambiente tornado competitivo devido & répida proliferacdo acordos bilaterais e
regionais — que geraram uma super oferta de opcdes pelo qual cada pais opta pelo acordo que
mais lhe proporcionar melhor bem estar econémico (BAIER et al. 2008). Tais autores, fazendo
uso de um periodo temporal mais extenso e recente, chegam a evidéncias da existéncia impactos
positivos dos acordos de regionais. De acordo Baier et al. (2008, p. 493, traducdo nossa):

[...] as evidéncias neste artigo sugerem que os efeitos comerciais da participacdo na
CEE /CE /UE foram bem maiores que aqueles sugeridos pelas consideragdes ex ante



e muito maiores que estimativas empiricas anteriores feitas utilizando equagdes de
gravidade cross-sectional sugerida (FRANKEL, 1997). (...) Os resultados sugerem
que participacdo na CEE/CE/UE nos ultimos 40 anos (1960-2000) é de uma
magnitude econdmica significativa e muito maior do que o postulado a uma década
atras [...].

Tais vantagens ndo foram observadas apenas no ambito dos acordos europeus. A analise
dos impactos em outras regides, aparentemente influenciados pela iniciativa europeia,
apresentaram efeitos médios no periodo 1960-2000 de magnitude aproximada ao europeu
(BAIER et al., 2008). Os autores apontam que a mais profunda integracéo europeia no periodo
certamente influenciou nos resultados mais positivos deste bloco em relacdo aos demais
(BAIER et al. 2008). Ainda sim, “a maior parte dos Acordos de Integracdo Econdmica
analisados tendeu a aumentar o comércio dos paises membros em cerca de 100% em um periodo
de 15 anos” (BAIER et al., 2008 p. 493, traducéo nossa).

E mister, também, discutir as relacBes entre integracdo regional, crescimento e
desenvolvimento econdmico, delimitando os conceitos e dimensfes de analise, dada a
diversidade de producdo no tema (BEHRAM, 2001).

O conceito de desenvolvimento econémico foi definido de diversas maneiras ao longo do
tempo, de acordo com critérios que variaram de autor para autor (BEHRAM, 2001). De uma
maneira mais quantitativa, pode ser definido como o incremento sustentado do PIB per capita
ao longo do tempo (NAQVI, 1995). Ja um conceito mais holistico de desenvolvimento seria “o
processo pelo qual economias séo transformadas de um lugar em que a maioria das pessoas tem
recursos € escolhas muito limitadas para um lugar com recursos e escolhas muito maiores”
(BEHRAM, 2001, p. 3566, tradugdo nossa). Nesse sentido, a discussdo sobre o
desenvolvimento passa a contemplar ndo somente crescimento econémico, mas também
aspectos sociais mais amplos, em que crescimento é apenas mais um item (NAVQUI, 1995).
Assim sendo, € trazido a baila outros fatores que impactam na distribuicdo dos frutos do
progresso e seu impacto na felicidade humana (SEN, 1988). E nessa linha, por exemplo, que o
Relatério de Desenvolvimento Humano das Nagdes Unidas faz uma avaliacdo anual da
qualidade de vida das nacdes - o indice de Desenvolvimento Humano, IDH - baseado em trés
dimensGes: expectativa de vida ao nascer, escolaridade e PIB per capita. O objetivo é aferir se,
ao longo do tempo, os paises estdo, segundo essa concepgdo, se desenvolvendo (HUMAN
DEVELOPEMENT REPORTS, 2013).

Duas questdes merecem ser destacadas no paradigma dominante sobre desenvolvimento:
(i) o enfoque a dimensédo micro e (ii) a exclusdo do conceito de dependéncia. Quanto a primeira
questdo, nota-se que o foco de anélise passou a ser a situagdo dos povos dentro de seu limites
geogréficos e as politicas publicas capazes de promover o incremento da salde, educagéo,
promogdo do conhecimento e qualidade de vida em geral (HUMAN DEVELOPEMENT
REPORTS, 2013). J& a segunda questdo diz respeito a ndo discussdo sobre possiveis relacdes
de dependéncia entre as na¢fes no sistema capitalista e suas consequéncias globais, numa visdo
macro, dentro da teoria da dependéncia e suas variantes. Portanto, o conceito de
desenvolvimento como ruptura das relacGes de exploracdo e dependéncia é deixado fora da
agenda, cedendo espaco para a discussao/formulacdo de politicas publicas visando incremento
da qualidade de vida.

Para fins desse trabalho, desenvolvimento € definido como a ruptura dos lacos de
dependéncia econbmica entre paises centrais e periféricos, ainda que estes ultimos passem a
exercer, em seu turno, relagdes de exploragdo para com outras nagdes. Isso representa, na
andlise do sistema-mundo, a ascensdo de paises da periferia/semi-periferia para o nucleo
organico. E necesséario fazer essa conceituacdo devido & miriade de concepcdes sobre
desenvolvimento, evitando misturar abordagens com orientagdes teoricas distintas.



METODO

Dentre as tentativas de solucdo para analisar o posicionamento dos estados na economia-
mundo destacam-se, de acordo com Lima (2007), as de Su (1995), baseada na teoria de redes,
a de Taylor e Flint (2000) e de Becker e Egler (2003), que pode ser denominada historica ou
descritiva, e a de Arrighi e Drangel (1986) baseada na no¢do de comando econdmico relativo.
Arrighi (1990) classifica os paises em nucleo organico, periferia e semi-periferia utilizando o
critério de Produto Nacional Bruto (PNB) per capita. Dado que seria impossivel, para fins
analiticos, identificar e mapear todos os tipos e relacdes de mercadorias transacionadas no
globo, a referida métrica seria uma boa aproximacéo para aferir a posicdo dos paises no sistema-
mundo. Assim, 0 PNB per capita poderia refletir, de maneira satisfatoria, o ranking dos Estados
na hierarquia do sistema-mundo. Nas palavras do autor (ARRIGHI, 1986, p. 31, traducéo
nossa):

Atividades centrais comandam recompensas agregadas que incorporam a maioria,
sendo todos, os beneficios da divisdo mundial do trabalho, enquanto atividades
periféricas comandam recompensas agregadas que incorporam pouco, se algum,
desses beneficios. Quanto maior o peso de atividades periféricas no composto
industrial dentro da jurisdicdo de um dado Estado, menor é a parcela dos beneficios
totais da divisdo mundial do trabalho comandado pelos residentes desse Estado. E, de
maneira inversa, 0 quanto maior o peso de atividades nucleares, maior € a parcela dos
beneficios comandados pelos residentes de dado Estado. As diferengas no comando
do total de beneficios da divisdo mundial do trabalho devem necessariamente ser
refletidas em diferencas comensurdveis no PNB per capita dos Estados em questao.

Lima (2007) realizou um tratamento proximo ao de Arrighi e Drangel (1986),
empregando, no entanto, uma metodologia um pouco diferente. Em seu estudo, utilizou, ao
invés do PNB per capita de cada pais tracado em relacdo a sua porcentagem da populacdo
mundial (usado por Arrighi e Drangel), o PIBpc (Produto Interno Bruto per capita), o qual
segundo o autor tem melhor comparabilidade internacional. Por esta mesma razdo, neste
trabalho, seguiu-se o modelo de Lima (2007). Ressalta-se que para este trabalho foi utilizado o
PIB per capita corrigido pelos indices de paridade do poder de compra, fornecidos pelo Banco
Mundial.

A partir de Wallerstein (1979; 2000), tem-se que o sistema-mundo é formado por
subgrupos que compartilham caracteristicas gerais. Assim, para que se possam analisar 0s dados
provenientes do PIB per capita dos paises buscando a identificacéo de trés substratos, conforme
mencionado anteriormente, é necessario uma tecnica que identifique tais grupos semelhantes
com base em um conjunto de caracteristicas. Segundo Hair et al. (2009) a técnica adequada
para definir grupos de objetos com méaxima homogeneidade dentro dos grupos, enquanto
também tém maxima heterogeneidade entre 0s grupos, determinando 0s grupos mais
semelhantes que também sdo os mais distintos uns dos outros é a analise de agrupamentos
(Cluster Analysis).

E importante ressaltar que a habilidade da analise de agrupamentos em definir grupos de
objetos semelhantes é contrastada por sua natureza subjetiva e pelo papel instrumental
desempenhado pelo julgamento do pesquisador em diversas decisdes-chave. Este aspecto
subjetivo, no entanto, ndo diminui a utilidade da técnica (HAIR et al., 2009). Aqui, este aspecto
se caracteriza pela definicdo do nimero de grupos, o qual foi determinado seguindo a definigédo
de trés classes: centro, periferia e semiperiferia (WALLERSTEIN, 2000). Realizou-se entdo, a
partir da base de dados disponivel no site do Banco Mundial, uma anélise de agrupamentos para
verificar as distribuicdes tri-modais e 0 comportamento dos paises da UE ao longo dos anos.



A amostra foi entdo tratada no software SPSS (Statistical Package for Social Sciences),
utilizando-se a analise de cluster a partir de k-means, que possibilita no caso do objetivo deste
trabalho, as conclusdes acerca dos estratos no sistema mundial, dado que parametriza 0s grupos.

Durante o processo de exploracdo dos dados, identificaram-se quatro paises que
apresentaram valores de PIB per capita extremamente discrepantes em relacdo aos demais
componentes da amostra. Os paises em questio foram Arabia Saudita (SAU), Emirados Arabes
Unidos (ARE), Kwait (KWT) e Brunei Darussalam (BRN). Todos eles possuem caracteristicas
que os tornam extremamente diferentes dos demais analisados. Sdo paises com populacdo
reduzida e sdo economias eminentemente produtoras e exportadoras de petréleo. Podem ser
considerados odsis de prosperidade os tais paises de maioria mugulmana. Porém, sdo paises
com significancia reduzida na economia internacional e nas rela¢fes de interdependéncia que
mantém no sistema-mundo, por isso foram considerados como outliers. Conforme Romsburg
(1990) a excluséo dos outliers é crucial para a realizacdo de uma andlise de cluster consistente,
uma vez que esses tipos de dados destroem a normalidade dos dados e prejudicam o processo
de avaliacdo, especialmente quando se trata de um processo que utiliza as distancias entre
médias como parametro para a discriminacdo de casos. Os dados referentes aos paises excluidos
sdo apresentados na Tabela 1.

Tabela 1 - PIB per capita dos paises excluidos da amostra como outliers
SIGLA 1980 1985 1990 1995 2000 2005 2010

SAL 15907,31 12.050,95 13.702,80 15.517,42 17.704,25 20.680,38 27.596,14
ARE 58.933,47 53.393,94 53.147,75 55.487,21 61.426,49 65.573,12  40.488,44
KWT 19.165,92 1547552 19.537,01 34.751,34  34.646,60 48.096,47  43.732,27

BRN 37.729,65 34.963,27 3571480 40.926,19 42.389,32 47.760,01  50.298,37

Fonte: Elaborado pelos autores com base nos dados do Banco Mundial (2013).

Foram também excluidos paises que apresentavam dados faltantes correspondentes a
periodos iguais ou superiores a cinco anos. Nesse processo, eliminaram-se 70 paises. A lista
dos paises eliminados encontra-se no Apéndice 1. Para paises com valores faltantes no ano
selecionado, porém que nao se enquadravam no critério de eliminac&o, foi utilizado o valor do
ano imediatamente posterior para inclusdo na amostra, procurando-se, assim, manter o maior
namero possivel de paises na anélise.

DISCUSSAO DOS RESULTADOS

A amostra final de 147 paises foi analisada no SPSS, utilizando-se o Quick Cluster, um
método de aglomeracao de variancia minima para agrupar os paises em trés clusters. Segundo
Malhotra (2006), este é um método de classificacdo ndo-hierarquico adequado quando o
numero de observacbes € grande, geralmente maior de cem, como € 0 caso desta
amostra. Também seguindo-se as orientacBes de Malhotra (2006) o nimero de clusters foi
definido previamente com base na literatura, que divide os agrupamentos de paises em trés:
centrais (CE); semi-periféricos (SP); e periféricos (PE) (ARRIGUI, 1990; WALLERSTEIN,
1979). De forma exploratoria, também foi realizada uma analise de cluster com cinco
agrupamentos, conforme estudo proposto por Lima (2007), porém 0 mesmo nao se demonstrou
adequado. A Tabela 2 apresenta os resultados dos centros dos clusters para cada periodo de
cinco anos, iniciando-se com o ano de 1980 e finalizando-se em 2010.



Tabela 2 — Centro dos clusters analisados

Centros de Cluster Finais Distancias entre os centros

Ane CE SP PE CE-SP SP-PE CE-PE

1980 10.140,42 5.281,05 1.283,71 4.859,37 3.997,34 8.856,71
1985 12.376,75 4.24419 1.037,76 8.132,56 3.206,43 11.338,99
1990 16.292,15 5.536,93 1.351,50 10.755,22 4.185,43 14.940,65
1995 20.372,25 6.828,84 1.534,83 13.543,41 5.294,01 18.837,42
2000 25.160,90 8.255,33 1.899,91 16.905,57 6.355,42 23.260,99
2005 30.440,40 10.483,19 2.323,71 19.957,21 8.159,48 28.116,69
2010 36.841,62 14.355,81 3.126,46 22.485,81 11.229,35 33.715,16

2010/1980 3,63 2,72 2,43 4,63 2,81 3,81

Fonte: Elaborado pelos autores.

A partir dos dados da Tabela 2, é possivel perceber algumas questdes importantes.
Primeiramente, observa-se 0 aumento nos valores dos centros de todos os clusters, o que
significa dizer que na medida em que a geracdo de riqueza por habitante foi crescendo nos
paises centrais, isso também aconteceu nos paises periféricos e nos semi-periféricos. Esse
crescimento, entretanto, ndo ocorreu na mesma propor¢do. Enquanto o centro dos clusters
aumentou 3,63 vezes, nos paises semi-periféricos esse crescimento foi de 2,72 vezes e nos
paises periféricos foi de 2,43. Da mesma forma, a distadncia entre os centros de cada
conglomerado cresceu, porém os paises centrais se afastaram mais dos paises semiperiféricos e
periféricos, enquanto o crescimento da distancia entre os paises periféricos e semiperiféricos
foi menor.

Nesse sentido, a analise corrobora com as ideias de Baldwin (2011), Wallerstein (2000)
e Arrighi (1986, 2001) quando acreditam que o sistema-mundo, ao reforgar as relagdes de
dependéncia, ndo promovem, necessariamente, um desenvolvimento equilibrado. Ainda que se
observem aumentos na riqueza absoluta das nacgdes analisadas em todos os clusters, esse
aumento nao é proporcional para cada um dos conglomerados. Além disso, 0 aumento superior
nos centros dos clusters caracterizados como paises centrais em relacdo aos paises semi-
periféricos e periféricos indica que no passar dos anos o desequilibrio no crescimento da renda
tem se intensificado ainda mais, em funcdo da manutencdo das relacfes de dependéncia, e ndo
0 contrario. Essa constatagdo vai ao encontro da viséo de Marini (1976), ou seja, a dependéncia
pode ser entendida como uma relacdo de subordinacdo entre nacgOes formalmente
independentes, na qual a economia de certos paises estd condicionada ao desenvolvimento e
expansdo de outras economias. Assim, nota-se que 0S paises centrais se autosustentam,
enquanto que os perifericos s6 conseguem expandir suas economias como um reflexo da
expansdo dos primeiros. Na verdade, o crescimento dos paises centrais da-se as custas do
subdesenvolvimento dos paises periféricos, numa espécie de jogo de soma zero.

Nesse sentido, encontra-se um contraponto as ideias de Melatos e Woodland (2007),
Vamvakidis (1998) e Waquil (1997) para quem a liberacdo do comércio e a maior integracdo
global trariam beneficios no crescimento econdmico, especialmente para os paises periféricos



e semi-periféricos. Aqui cabe destacar que, de acordo com a Otica ricardiana, as trocas
internacionais trariam beneficios a tais paises, tendo em vista que esses passam a acessar bens
que nao conseguem produzir eficientemente. No entanto, parece crivel inferir que, mesmo com
0 crescimento econémico dos paises semi-periféricos e periféricos, ocorra uma troca desigual
entre nacdes centrais e periféricas, reproduzindo a relacdo de dependéncia. O que se observa a
partir da analise dos dados, entretanto, é justamente que o beneficio proporcionalmente (e
consideravelmente) maior € para 0s proprios paises centrais. Adicionalmente, observa-se que
as maiores medias de renda nos paises centrais, sempre muito superiores as dos outros dois
grupos, ajuda a confirmar a hipdtese de Wallerstein (1979) de que a divisdo da economia-
mundo estabelece uma hierarquia de tarefas ocupacionais, em que aquelas que requerem niveis
de habilidade mais elevados e maior capitalizacdo estdo reservadas para as areas de patente
superior, 0 que, consequentemente, gera proporcionalmente mais riqueza por habitante do que
o0s demais paises. A Figura 1 ilustra essa analise.

Figura 1 — Evolucdo do PIBpc (Centros dos Clusters)
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Fonte: Elaborado pelos autores.

Uma outra analise relativa ao sistema-mundo diz respeito a inflexibilidade dos paises
entre os aglomerados (WALLERSTEIN, 2000; ARRIGHI; DRANGEL, 1987). Em funcdo das
relacBes de dominacdo impostas pelos paises centrais sobre os outros e pelos paises semi-
periféricos sobre os periféricos, a ascensdo de um estrato para o outro seria muito dificil e
demorada (MARINI, 1972). A partir disso, torna-se pertinente observar o0 comportamento dos
paises ao longo dos 20 anos em relacdo a sua posi¢do dentro dos conglomerados. A Tabela 3
apresenta a evolugdo do nimero de paises classificados em cada cluster.

Tabela 3 — Evolugdo dos conglomerados por periodo quinquenal

Classificacdo 1980 1985 1990 1995 2000 2005 2010
Centro 28 37 37 34 36 38 36
Semi- 27 45 41 45 42 42 42
periferia
Periferia 92 65 69 68 69 67 69

Fonte: Elaborado pelos autores.

Percebe-se uma mudanga importante entre os anos de 1980 e 1985 no que diz respeito ao
numero de paises classificados como periferia e semi-periferia, porém este nimero se estabiliza



a partir de 1985 até 2010, com poucas alterac6es. Esse fato provavelmente se verifica devido a
maior proximidade dos centros dos clusters no ano de 1980, o que pode ter incluido uma
quantidade maior de paises no conglomerado da periferia. Além disso, analisando-se sob 0
ponto de vista da histéria econdmica, a década de 1980 ainda apresentava caracteristicas
geopoliticas de polarizacdo, resultantes da divisdo dos paises europeus em capitalistas e
comunistas. Outro fator que pode ter contribuido para essa divisdo diferenciada em 1980 sdo as
sucessivas crises do petroleo vivenciadas na década de 1970, tendo uma das mais importantes
acontecido justamente no ano de 1979.

Torna-se importante ressaltar, também, que do grupo de 147 componentes da amostra, 63
paises nunca alteraram sua posicdo dentro dos conglomerados, tendo permanecido sempre
como paises periféricos. Nesse sentido, verifica-se a baixa mobilidade de paises dentro dos
conglomerados no longo prazo, o que corrobora as ideias de Wallerstein (1979; 2000), Arrighi
e Drangel (1987) e Marini (1972) — a classificacdo completa dos paises esta no apéndice B. A
Figura 2 ilustra essa ideia em forma grafica.

Figura 2 — Composicdo do Sistema-Mundo
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Fonte: Elaborado pelos autores.

Por fim, investiga-se se a intensificacdo das relacfes dentro de um determinado bloco
econbmico favorece a ascensdo de paises de um agrupamento para outro, conforme as ideias de
Trotignon (2009) e Baier et al. (2008), como complemento ao presente estudo. A Tabela 4
apresenta a evolugdo da classificagdo nos conglomerados considerando-se 0s paises que fazem
parte da Unido Européia no periodo. A partir disso, verificam-se, na Tabela 4 os resultados das
classificagbes nos clusters para cada quinquénio.

A anélise desses dados parece desconfirmar a ideia inicial de que o ingresso dos paises
em blocos econdmicos é capaz de promover sua ascensao (desenvolvimento) da semi-periferia
para o centro. Das poucas alteracOes apresentadas, apenas Portugal e Espanha alteraram sua
posi¢do no sistema-mundo logo apds a entrada na Unido Europeia e os dados disponiveis para
analise sdo insuficientes para levar a conclusdo de que sua movimentacao para o grupo do
centro teria ocorrido em funcdo de sua entrada no bloco. A Irlanda seria o Unico pais que
ascendeu de semi-periféria para centro de forma sustentada apos ingressar na Unido, o que
poderia ser consequéncia, também, dessa integracdo. Caso esse tipo de mobilidade fosse



sistematica para a maior parte dos paises em funcdo de sua incluséo no bloco as conclusdes do
trabalho poderiam ser outras.

Tabela 4 — Evolucdo da posicdo de paises da Unido Europeia*

Ano de adesdo a Unido

Palis Europeia 1980 1985 1990 1995 2000 2005 2010
AUT 1995 CE CE CE CE CE CE CE
BEL 1952 CE CE CE CE CE CE CE
CYP 2004 SP CE CE CE CE CE CE
CZE 2004 CE CE CE CE SP CE CE
DEU 1952 CE CE CE CE CE CE CE
DNK 1973 CE CE CE CE CE CE CE
ESP 1986 SP CE CE CE CE CE CE
FIN 1995 CE CE CE CE CE CE CE
FRA 1952 CE CE CE CE CE CE CE
GBR 1973 CE CE CE CE CE CE CE
GRC 1981 CE CE CE CE CE CE CE
HUN 2004 SP SP SP SP SP SP SP
IRL 1973 SP CE CE CE CE CE CE
ITA 1952 CE CE CE CE CE CE CE
LTU 2004 CE CE SP SP SP SP SP
LVA 2004 SP SP SP SP SP SP SP
MLT 2004 SP SP CE CE CE CE CE
NLD 1952 CE CE CE CE CE CE CE
POL 2004 SP SP SP SP SP SP SP
PRT 1986 SP SP CE CE CE CE CE
ROU 2007 SP SP SP SP SP SP SP
SVK 2004 SP SP SP SP SP SP SP
SVN 2004 CE CE CE SP CE CE CE
SWE 1995 CE CE CE CE CE CE CE

* Legenda: CE - paises centrais; SP - paises semi-periféricos
Fonte: Elaborado pelos autores.

CONCLUSAO

A andlise do sistema-mundo sob a 6tica das relacfes de dependéncia entre os paises torna-
se relevante para o contexto atual em funcdo da intensificacdo das relacbes comerciais, do
aumento dos fluxos de comércio internacional e da nova dindmica da economia internacional.
Observa-se, a partir desses fendmenos, que as relacbes econémicas globais amarram as
economias nacionais de tal forma que funcionam como um sistema interconectado, em que o
crescimento econémico, medido, neste caso, através do PIB per capita, ndo ocorre
isoladamente. Nesse sentido, pode-se supor que o crescimento econdémico dos paises
considerados centrais € importante, pois serve de motor para o crescimento dos paises nos
outros dois grupos (MELATOS; WOODLAND, 2007; VAMVAKIDIS, 1998; WAQUIL,
1997). Isso efetivamente se observa nos dados levantados, onde € possivel verificar o
crescimento global e conjunto do PIB per capita em todos os grandes periodos analisados, com
raras excegoes.

Acontece, porém, que este fato é contraposto pela desigualdade com que esse
desenvolvimento se observa entre os grupos. A diferengca da média entre o PIB per capita
apresentado nos paises centrais, semi-perifericos e periféricos, evidencia que o crescimento €
desequilibrado e ocorre em beneficio muito maior dos paises centrais. Essa crescente
desigualdade, aliada ao dominio dos meios tecnologicos por parte dos paises centrais
(WALLERSTEIN, 2000), intensifica as relagdes de dependéncia e dominagéo, pois a0 mesmo
tempo em que atrela o crescimento econdmico nos paises periféricos e semi-periféricos ao



crescimento dos paises centrais, obriga-os a especializarem-se na producdo de bens de baixo
valor agregado, pois 0s paises centrais possuem maiores vantagens relativas na producgdo de
bens intensivos em tecnologia.

Por fim, verifica-se que, no caso da Unido Europeia, a adesdo dos paises ao bloco néo foi
capaz de mudar sua posi¢do no sistema-mundo, com excecdo da Irlanda, o que se verifica a
partir da relativa imobilidade apresentada pela maioria dos paises dentro da Unido. E importante
ressalvar que a presente analise ndo permite generalizacdo, pois para isso seria necessario
comparar outros blocos e a posicao relativa dos paises-membros ao longo dos anos.

Como limitacdo deste trabalho, cita-se a utilizacdo de um Gnico indicador para realizar o
agrupamento dos paises. Ainda que isso seja permitido dentro da metodologia de analise de
clusters e que o PIB per capita seja uma medida importante relativa a geracdo de renda por
unidade da populacéo, cuja expressdo é consequéncia do préprio desenvolvimento econémico
de um pais, acredita-se que a inclusdo de outros indicadores que mecam a distribuicdo da renda,
como é o caso do indice de Gini, e o prdprio indice de desenvolvimento tecnoldgico, poderiam
gerar novos insights relativos ao assunto. Tais dados nao foram utilizados devido a dificuldade
de se obter esses indicadores de forma tdo abrangente e por tantos periodos histéricos, como foi
0 caso do PIB per capita.

Sendo assim, sugere-se para a realizacdo de estudos futuros, a realizacdo de anélise de
conglomerados utilizando séries histéricas de diversos indicadores e também a realizacdo de
comparacOes na evolucdo dos paises de blocos econémicos dentro do sistema-mundo a partir
dessas novas analises.
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APENDICE A

Paises excluidos da amostra por conterem valores faltantes

Pais eliminado Sigla Pais eliminado Sigla
Afghanistan AFG Macedonia, FYR MKD
American Samoa ASM Maldives MDV
Andorra AND Marshall Islands MHL
Angola AGO Micronesia, Fed. Sts. FSM
Armenia ARM Moldova MDA
Aruba ABW Monaco MCO
Azerbaijan AZE Montenegro MNE
Belarus BLR Myanmar MMR
Bermuda BMU New Caledonia NCL
Bosnia and Herzegovina BIH Northern Mariana Islands MNP
Cambodia KHM Palau PLW
Cayman Islands CYM Puerto Rico PRI
Channel Islands CHI Qatar QAT
Croatia HRV San Marino SMR
Cuba cuB Sao Tome and Principe STP
Curacao Cuw Serbia SRB
Djibouti DJI Sint Maarten (Dutch part)  SXM
El Salvador SLV Solomon Islands SLB
Eritrea ERI Somalia SOM
Estonia EST South Sudan SSD
Faeroe Islands FRO St. Martin (French part) MAF
French Polynesia PYF Tajikistan TIK
Greenland GRL Tanzania TZA
Guam GUM Timor-Leste TLS
Haiti HTI Turkmenistan TKM
Iraq IRQ Turks and Caicos Islands TCA
Isle of Man IMN Tuvalu TUV
Jamaica JAM Uganda UGA
Kazakhstan KAZ Ukraine UKR
Korea, Dem. Rep. PRK Uzbekistan uzB
Kosovo KSV Vietham VNM
Kyrgyz Republic KGZz Virgin Islands (U.S.) VIR
Lao PDR LAO West Bank and Gaza PSE
Libya LBY Yemen, Rep. YEM
Liechtenstein LIE Zimbabwe ZWE




APENDICE B

Classificacao geral dos paises no sistema-mundo

PAIS | 1980 | 1985 | 1990 | 1995 | 2000 | 2005 | 2010
ALB PE| PE| PE| PE| PE| PE| PE

ARB | PE| PE| PE| PE| PE| PE| PE
ARG | SP| PE| PE| PE| PE| PE| PE
ATG | PE| SP| SP| SP| CE| SP| CE
AUS | CE| CE| CE| SP| CE| SP| CE
AUT | CE| CE| CE| SP| CE| SP| CE
BDI PE| PE| PE| PE| PE| PE| PE
BEL | CE| CE| CE| SP| CE| SP| CE
BEN PE| PE| PE| PE| PE| PE| PE
BFA | PE| PE| PE| PE| PE| PE| PE
BGD| PE| PE| PE| PE| PE| PE| PE
BGR| PE| PE| PE| PE| PE| PE| PE
BHR| CE| SP| SP| SP| CE| SP| CE
BHS | CE| CE| CE| SP| CE| SP| CE
BLZ PE| PE| PE| PE| PE| PE| PE
BOL| PE| PE| PE| PE| PE| PE| PE
BRA| SP| PE| PE| PE| PE| PE| PE
BRB| CE| SP| SP| SP| CE| SP| CE
BTN PE| PE| PE| PE| PE| PE| PE
BWA| PE| PE| PE| PE| PE| PE| PE
CAF PE| PE| PE| PE| PE| PE| PE
CAN| CE| CE| CE| SP| CE| SP| CE
CHE| CE| CE| CE| SP| CE| SP| CE
CHL | PE| PE| PE| PE| PE| PE| PE
CHN | PE| PE| PE| PE| PE| PE| PE
Clv PE| PE| PE| PE| PE| PE| PE
CMR| PE| PE| PE| PE| PE| PE| PE
CoD| PE| PE| PE| PE| PE| PE| PE
COG| PE| PE| PE| PE| PE| PE| PE
CoOL | PE| PE| PE| PE| PE| PE| PE
COM| PE| PE| PE| PE| PE| PE| PE
CPV | PE| PE| PE| PE| PE| PE| PE
CRI PE| PE| PE| PE| PE| PE| PE
CSS SP| PE| PE| PE| PE| PE| PE
CYP SP| SP| SP| SP| CE| SP| CE
CZE| CE| CE| SP| SP| CE| SP| CE
DEU| CE| CE| CE| SP| CE| SP| CE
DMA| PE| PE| PE| PE| PE| PE| PE
DNK| CE| CE| CE| SP| CE| SP| CE
DOM| PE| PE| PE| PE| PE| PE| PE




DZA | PE| PE| PE| PE| PE| PE| PE
ECU PE| PE| PE| PE| PE| PE| PE
EGY | PE| PE| PE| PE| PE| PE| PE
ESP SP| SP| SP| SP| CE| SP| CE
ETH PE| PE| PE| PE| PE| PE| PE
FIN CE| CE| CE| SP| CE| SP| CE
FJI PE| PE| PE| PE| PE| PE| PE
FRA| CE| CE| CE| SP| CE| SP| CE
GAB| SP| SP| SP| SP| PE| PE| PE
GBR| CE| CE| CE| SP| CE| SP| CE
GEO| PE| PE| PE| PE| PE| PE| PE
GHA| PE| PE| PE| PE| PE| PE| PE
GIN PE| PE| PE| PE| PE| PE| PE
GMB| PE| PE| PE| PE| PE| PE| PE
GNB| PE| PE| PE| PE| PE| PE| PE
GNQ| PE| PE| PE| PE| PE| SP| CE
GRC| CE| SP| SP| SP| CE| SP| CE
GRD | PE| PE| PE| PE| PE| PE| PE
GTM| PE| PE| PE| PE| PE| PE| PE
GUY | PE| PE| PE| PE| PE| PE| PE
HKG| SP| SP| CE| SP| CE| SP| CE
HND | PE| PE| PE| PE| PE| PE| PE
HUN| SP| SP| SP| PE| PE| PE| CE
IDN PE| PE| PE| PE| PE| PE| PE
IND PE| PE| PE| PE| PE| PE| PE
IRL Sp| SP| SP| SP| CE| SP| CE
IRN PE| PE| PE| PE| PE| PE| PE
ISL CE| CE| CE| SP| CE| SP| CE
ISR SP| SP| SP| SP| CE| SP| CE
ITA| CE| CE| CE| SP| CE| SP| CE
JOR PE| PE| PE| PE| PE| PE| PE
JPN CE| CE| CE| SP| CE| SP| CE
KEN | PE| PE| PE| PE| PE| PE| PE
KIR PE| PE| PE| PE| PE| PE| PE
KNA| PE| PE| SP| PE| PE| PE| PE
KOR| PE| PE| SP| SP| CE| SP| CE
LBN SP| SP| PE| PE| PE| PE| PE
LBR PE| PE| PE| PE| PE| PE| PE
LCA| PE| PE| PE| PE| PE| PE| PE
LKA | PE| PE| PE| PE| PE| PE| PE
LMY | PE| PE| PE| PE| PE| PE| PE
LSO PE| PE| PE| PE| PE| PE| PE
LTU| CE| SP| SP| PE| PE| PE| PE
LUX | CE| CE| CE| CE| SP| CE| SP
LVA| SP| SP| SP| PE| PE| PE| PE




MAC| CE| SP| CE| SP| CE| SP| SP
MAR| PE| PE| PE| PE| PE| PE| PE
MDG| PE| PE| PE| PE| PE| PE| PE
MEX | SP| PE| PE| PE| PE| PE| PE
MLI PE| PE| PE| PE| PE| PE| PE
MLT | SP| SP| SP| SP| CE| SP| CE
MNG| PE| PE| PE| PE| PE| PE| PE
MOz | PE| PE| PE| PE| PE| PE| PE
MRT | PE| PE| PE| PE| PE| PE| PE
MUS| PE| PE| PE| PE| PE| PE| PE
MWI | PE| PE| PE| PE| PE| PE| PE
MYS| PE| PE| PE| PE| PE| PE| PE
NAC| CE| CE| CE| SP| CE| SP| CE
NAM| PE| PE| PE| PE| PE| PE| PE
NER | PE| PE| PE| PE| PE| PE| PE
NGA| PE| PE| PE| PE| PE| PE| PE
NIC PE| PE| PE| PE| PE| PE| PE
NLD | CE| CE| CE| SP| CE| SP| CE
NOR| CE| CE| CE| SP| CE| SP| SP
NPL | PE| PE| PE| PE| PE| PE| PE
NzL | CE| CE| SP| SP| CE| SP| CE
OMN| SP| SP| SP| SP| CE| SP| CE
PAK | PE| PE| PE| PE| PE| PE| PE
PAN PE| PE| PE| PE| PE| PE| PE
PER PE| PE| PE| PE| PE| PE| PE
PHL | PE| PE| PE| PE| PE| PE| PE
PNG | PE| PE| PE| PE| PE| PE| PE
POL SP| SP| PE| PE| PE| PE| CE
PRT SP| SP| SP| SP| CE| SP| CE
PRY | PE| PE| PE| PE| PE| PE| PE
PSS PE| PE| PE| PE| PE| PE| PE
ROU| SP| PE| PE| PE| PE| PE| PE
RUS SP| SP| SP| PE| PE| PE| CE
RWA| PE| PE| PE| PE| PE| PE| PE
SAS PE| PE| PE| PE| PE| PE| PE
SDN PE| PE| PE| PE| PE| PE| PE
SEN PE| PE| PE| PE| PE| PE| PE
SGP SP| SP| CE| SP| CE| SP| SP
SLE PE| PE| PE| PE| PE| PE| PE
SSA PE| PE| PE| PE| PE| PE| PE
SSF PE| PE| PE| PE| PE| PE| PE
SUR PE| PE| PE| PE| PE| PE| PE
SVK| SP| SP| SP| PE| PE| PE| CE
SVN| CE| SP| SP| SP| CE| SP| CE
SWE| CE| CE| CE| SP| CE| SP| CE




SWZ| PE| PE| PE| PE| PE| PE| PE
SYC SP| SP| SP| SP| CE| SP| CE
SYR PE| PE| PE| PE| PE| PE| PE
TCD| PE| PE| PE| PE| PE| PE| PE
TGO | PE| PE| PE| PE| PE| PE| PE
THA | PE| PE| PE| PE| PE| PE| PE
TON| PE| PE| PE| PE| PE| PE| PE
TTO SP| SP| SP| PE| PE| SP| CE
TUN| PE| PE| PE| PE| PE| PE| PE
TUR| PE| PE| PE| PE| PE| PE| PE
URY | SP| PE| PE| PE| PE| PE| PE
USA| CE| CE| CE| SP| CE| SP| CE
VCT | PE| PE| PE| PE| PE| PE| PE
VEN| SP| SP| SP| PE| PE| PE| PE
VUT | PE| PE| PE| PE| PE| PE| PE
WSM| PE| PE| PE| PE| PE| PE| PE
ZAF SP| PE| PE| PE| PE| PE| PE
ZMB| PE| PE| PE| PE| PE| PE| PE




