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Resumo:

Este trabalho se insere no campo dos estudos criticos em administragdo, discutindo
as consequéncias concretas do golpe de 1964 e da ditadura militar para a categoria
trabalho e para a classe trabalhadora e suas lutas. Partindo do acirramento das lutas
de classes no periodo imediatamente anterior ao golpe de Estado e do
desenvolvimento periférico, fincado nas bases estruturais da dependéncia, pode-se
delimitar o que de fato foi o tdo alardeado “milagre brasileiro”. O principal efeito da
alianca empresarial-militar sacramentada em abril de 64 foi o aprofundamento das
condigoes de superexploracdo da forca de trabalho. Assim, a ditadura ndo pode ser
avaliada fora do desenvolvimento capitalista universal, mas sim como um periodo
historico particular do movimento combinado e desigual do capital. Em poucas
palavras, o regime permitiu a intensificacdo da explora¢do dos trabalhadores, o que
afetou diretamente as relagbes capital-trabalho a partir daquele momento,
possuindo conexoées diretas com quadro atual de administragdo da precarizacdo do
trabalho.
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Introducao

Os golpes de Estado deflagrados na América Latnsegunda metade do
século XX impactaram profundamente a totalidadecdosplexos sociais dos paises da
regido. Respeitadas as devidas diferencas entligadsiras que marcaram esse periodo,
pode-se dizer que o Brasil inaugurou, em abril4leuéha verdadeira producdo em série
de regimes ditatoriais.

No campo politico, as mudangas de regime e de govércidiram
diretamente sobre a estrutura do Estado brasilafetando seus aparelhos, suas
funcdes, formas de atuacao e, consequentemenseredagdes com a sociedade civil.

Um novo tempo fora inaugurado ou, pelo menos, ¢afts. Como aponta
Paulo Arantes (2010), tratou-se da intensificac&oudh perfil social denominado
“sociedade do desaparecimento”, cuja caracterigiiozipal € a naturalizacdo das
praticas de encarceramento e desaparecimento. j[©vad do regime deveriam ser
alcancados a qualquer custo e um de seus efeitdarfientais passava pela eliminacéo
definitiva de adversarios politicos que ameacassqojeto em curso. Seguindo essa
l6gica, eram “desaparecidos” tanto aqueles queesdlimm as perseguicoes e as
sessbes de tortura — através do carcere ou daesexil quanto aqueles que eram
assassinados — por meio do desaparecimento de®wpos.

Apesar da evidente distancia que os numeros cfiestdo da realidade, os
dados apresentados pelo 3° Plano Nacional de @reiitmanos (PNDH-3), de maio de
2010, fornecem uma ideia sobre a dimensao do tpraticado pelo Estado brasileiro

entre 1964 e 1985.

A radiografia dos atingidos pela repressdo politicala esta longe de ser
concluida, mas calcula-se que pelo menos 50 misoassforam presas
somente nos primeiros meses de 1964; cerca de ROrasileiros foram
submetidos a torturas e cerca de quatrocentosamdddram mortos ou estédo
desaparecidos. Ocorreram milhares de prisdesqaditido registradas, 130
banimentos, 4.862 cassacdes de mandatos politic@scifra incalculavel de
exilios e refugiados politicos. (PNDH-3, 2010, p1P

Diante deste cenario, cabe perguntar: o que jcetifi esse arranjo
repressivo? Quais eram 0s objetivos do regime? edmeneficiou?

Para responder essas perguntas, faz-se necess@ebgr o corte de classe
gue marcou o golpe e a ditadura. Ao se questiaiae que levou as Forgas Armadas
a liderarem o projeto golpista de 64, Florestann&mides (2014) analisou as
caracteristicas peculiares que envolveram o canfa(itico-social entre as décadas de
1960 e 1980. Segundo o autor, os militares naoaspa&ceitaram 0s riscos apresentados
por “assessores” nacionais e estrangeiros, solwrestddunidenses, como foram muito
além. Deflagraram o0 golpe e, em seguida, diferetbe ocorrido em outras
oportunidades histéricas, ndo entregaram o podetadiente para a elite ou parte da
elite civil nacional.

Ao contrario do que pode parecer a primeira visiaanalise néo retira nem
ameniza a caracteristica de classe do golpe ddd=stanforme Nelson Werneck Sodré
(2014) j& afirmou, os golpes e as tentativas dpegobperacionalizadas pelas forcas
armadas brasileiras desde 1937 foram instrumeatisz e mobilizadas por forcas
politicas conservadoras, liberais e reacionari@ 8k pode permitir, portanto, que a
fachada militar oculte a esséncia do que foram lpega ditadura e a transicdo. E
necessario ser cuidadoso para ndo tomar a supecfichno a substancia. De forma

sucinta, Fernandes (2014) é bastante claro:
Note-se que essa probleméatica elementar [0 papehilitares] repunha o
passado no presente e favorecia o influxo contidao“modernizacéo
conservadora”, com todos os seus efeitos nocivas.revolucbes e as
reformas capitalistas frustradas, interrompidas peindncia e pelo espirito



estreito da burguesia brasileira, poderiam perna@anestranguladas. Por sua
vez, 0s requisitos do desenvolvimento capitalistssociado foram
intensificados e desvinculados de qualquer contégtnocratico, agravando
em profundidade e extensdo os problemas e dileoeais herdados do
passado remoto e recente ou pelas condi¢cdes asaitmapressao, repressao
e espoliacdo dos trabalhadores e dos oprimidosSRNFARIDES, 2014, p.
177)

N&o foi um acidente historico, portanto, que desderimeiro dia da
ditadura o Estado tenha assumido a repressaosareem tortura e o desaparecimento
como ferramentas de governo, isto €, utilizados @Eministracdo publica como
instrumentos (oficiais ou ndo) no sentido de garéins determinados. Assim,modus
operandide terror inaugurado em 64 n&do pode ser visto ammanero reacionarismo
intrinseco as forgas militares.

Segundo apontam as analises de diversos autoregspetial de Ruy
Mauro Marini (2008 e 2013), o regime de terror pauo aprofundamento de uma
forma de desenvolvimento capitalista especificgua (re)alinhou os grandes capitais
interno e externo. Tal ordenamento de forcas ecma®me politicas significou
consequéncias diretas para as lutas de classdasalfathadores, enquanto classe, e o
trabalho, enquanto categoria antagénica ao cafam alvos centrais do golpe e do
regime.

Considerando este cenéario, o objetivo principal tedegrabalho é
compreender quais foram as consequéncias da aksngeesarial-militar estabelecida
em 1964 para a classe trabalhadora. Com isso,aespegvidenciar que a expressao
politica ditatorial, que possuia vinculos diretoemc as burguesias nacional e
internacional, foi decisiva para o aprofundamento sdiperexploracdo da forca de
trabalho brasileira.

Como argumenta Marcelo Carcanholo (2013), a condicde
superexploracéo persiste e se agrava nos diageleolgue, a nosso ver, funciona como
elemento basilar para aquilo que Ricardo Antun889Ptem chamado de precarizacao
estrutural do trabalho. Ai esta precisamente a itApoia de estudar com atencéo o
periodo ditatorial: € necessario aprimorar o enteadto sobre as bases que conformam
o atual cenéario de administracdo da precarizacatratb@lho e dos conflitos capital-
trabalho no ambiente nacional, objeto de interessatral para as ciéncias
administrativas.

Afinal, como aponta Arantes (2010), a despeito td&@s décadas que nos
distanciam do fim do regime, ainda estamos no conm@d® um longo processo:
“acabamos de evocar a brasa dormida de um pa$éddusos vasos comunicantes que
se instalam desde a primeira hora entre 0 mundondg8cios e o0s subterraneos da
repressao” (ARANTES, 2010, p. 206).

Para se aproximar dos objetivos propostos, recagea uma revisao
bibliografica de obras e dados que remontam aquel®do. Em primeiro lugar, o
artigo estudara o desenrolar das lutas de classesngrcaram o pré-64, em especial
entre 1960 e 1964. Em seguida, serdao explicitagassc condigbes estruturais do
sistema capitalista e a forma particular da inged@ Brasil no mesmo, partindo da
interpretacdo de tedricos da dependéncia. Pordfiartigo questionara o tdo apregoado
“milagre econdmico brasileiro”. Para tanto, serdwestigadas as consequéncias
concretas que recairam sobre as classes traballsadobre suas lutas e suas condi¢cdes
de vida.

Em suma, pretende-se responder as seguintes cgiestderetamente, o
que significou o golpe e a ditadura para as rekcoapital-trabalho, para os
trabalhadores e para as lutas de classes?



| - O Acirramento das Lutas de Classes no Pré-64

Desde a década de 1910, devido, sobretudo, & PairGeierra Mundial
(1914-1918), observou-se no Brasil um notavel impuio sentido de substituir sua
politica de importagcbes e sua economia baseadaogsseente na producdo para
exportacdo. Segundo Theotdnio dos Santos (20G0)purse um processo de revisdo
do ideério desenvolvimentista estabelecido atéogemt@ual naturalizava as relagdes de
colonialismo na periferia do capitalismo mundialesBe movimento emergiram
iniciativas de industrializagdo, vista como basea constituicdo de uma sociedade
independente e para a superacao do atraso cientéaologico e cultural (Dos Santos,
2000).

Este processo de industrializacdo, observado desdieio do século XX,
mas que fora impulsionado especialmente a partiEmaVargas, trouxe consigo o
fendbmeno de migracdo em massa da populacédo rural @as cidades. Umas das
principais consequéncias de tal movimento foi amfopdo de uma massa de
trabalhadores assalariados nas cidades. Era dgsrate urbano brasileiro que ganhava
COrpo e surgia com novas preocupacoes e reiviniBsa@, aos poucos, organizava-se
enguanto classe para si, no sentido de intervinelaqealidade social em seu favor.

Apesar do grande dilema vivido pelas organizacoss@dbalhadores desde
o inicio do processo de industrializacédo, que @andintre a autonomia em suas lutas e
o vinculo quase organico com o Estado (AntuneslRQiercebe-se que entre 0s anos
30 e o inicio dos 60 houve um notavel amadurecingotitico e organizativo dos
trabalhadores brasileiros.

Depois de um acumulo de cerca de trés décadaspdeiéncias, a classe
trabalhadora finalmente despontava (no inicio dogsa60) como sujeito politico
coletivo capaz de interferir nos rumos sociais @aémicos do pais. Como argumenta
Caio Navarro de Toledo (2014), a politica deixagasdr um privilégio dos governos e
das classes dominantes e tomava as ruas, as pragaanpos, as fabricas, os quarteis
militares, etc.

De forma sintética, pode-se dizer que as lutasediesspo se aglutinavam
em torno do que ficou conhecido como reformas dee.b&em esquecer do viés
populista empregado por Jodo Goulart durante seergo e dos limites do reformismo,
foi a unidade nas lutas por um conjunto de reforestsuturais que possibilitou a
emergéncia de grandes mobilizacbes populares #8688 e 1964. Diversos autores
destacam essa crescente mobilizacdo das clasbath&idoras, como Toledo (2014),
Argelina Figueiredo (2014) e Francisco de Olivgi2z@14). Jacob Gorender (2014)
chegou a considerar que a aglutinagdo das massa&sl@odo programa de reformas
gerou um ambiente pré-revolucionario entre os aeok963 e 1964, ao menos no nivel
da retorica.

Em suma, o ponto que nos interessa aqui € a congaéit@ele que o periodo
pré-64 ficou marcado por um grande amadurecimea® ldtas dos trabalhadores
(urbanos e rurais) oriundo do aprofundamento dasradicées do desenvolvimento
capitalista nacional. Era um ambiente de politinag@&scente que respondia aos efeitos
concretos do avanco da industrializacéo brasil@iags lutas se espalharam pelo pais,
buscando melhores condi¢bes de vida, maior paatjdip democratica, a garantia de
direitos universais, como saude, educacdo e pmsi@épublica, dentre outras
reivindicacoes.



Il - A Coergao sobre o Consenso

Nesta conjuntura de mobiliza¢cbes, as lutas pefasmmas ganhavam ainda
mais for¢ca no decorrer do ano de 1963. Falava-seefonma agraria, econémica,
administrativa, urbana, politica, dentre outrasstBlesentido, logrou-se certo grau de
aceitacdo inclusive em alguns setores da burguesisonal, realgando brechas no
proprio bloco de dominacéao burgués.

Apesar de seus limites estruturais, a luta de earéformista revelou um
verdadeiro carater mobilizador. Sem deixar de niagabém a inclinacdo populista, o
fato é que a ideia das reformas revelava um viégtipm de penetragdo nas massas.
Atingia a classe trabalhadora (do campo e da cjdadstores populares. Ao mesmo
tempo, correspondia a aspiracbes de segmentosasisecédia e de parte do setor
nacionalista da burguesia nacional. Alcancou, ptstaum notavel potencial de
engajamento e mobilizag&o politica.

E importante reconhecer que as lutas pelas reforrdaspossuiam um
carater revoluciondrio ou socialista. Contudo, oomk indicam as analises de
Gorender (2014), estes movimentos se afirmavamgenal, ao redor de duas linhas
argumentativas: as reformas garantiriam a passalgeBrasil para o patamar de pais
capitalista independente e democratico-populassiguificariam a consolidacdo de um
ambiente pré-revolucionario consistente, podendostrordar para uma brecha de
transformacéao socialista, no longo prazo.

Ocorre que estes prognoésticos ndo puderam serddsstdJma das
consequéncias objetivas do desenrolar desta tddsamovimentos populares foi a
profunda vinculacdo as instituicdes e a estrutarardem burguesa (Toledo, 2014). As
liderancas comunistas, por exemplo, que atingiagquela periodo a maior insercao
popular de toda sua histéria, atrelavam-se aosesgdes janguistas, ofuscando o papel
das bases trabalhadoras nos processos de lutasengdo era uma alianca com certa
fracdo da burguesia nacional para promover a hegentmabalhadora somente em
seguida.

Segundo Gorender (2014), o erro central destaatatgtava em sua
inviabilidade concreta. A burguesia brasileira m#alia ser comparada a burguesias
frageis de outros paises da periferia capitalistadial, pois ndo era passivel de ser
hegemonizada por um partido ou movimento revoluion Em outras palavras, a
burguesia nacional ja era, inegavelmente, a cldes@inante no inicio da década de
1960, dispondo de grandes recursos financeirosapiaselhos do Estado e de diversos
aparelhos ideoldgicos. Obviamente, ndo necesgilawana revolucdo para alcangar um
poder que ja possuia. “A pretensdo do PCB de hegeéia [a classe burguesa]
fundava-se numa ilusdo. Sucedeu o contrario: o RCBue foi hegemonizado”
(GORENDER, 2014, p. 71).

Como afirma Mendoncga (1986), a burguesia nacichdlgvia se firmado
enquanto classe organizada e articulada em fung&seds proprios interesses. Mais
especificamente, a autora percebe que desde o rt@od€ros empresarios industriais ja
se consolidavam como a parcela da burguesia doteieatre as demais. E importante
notar, entretanto, que este perfil dominante ngoifstava uma hegemonia no sentido
gramsciano. Como argumenta Felipe Demier (2014gsap da alta capacidade
organizativa e da lideranca no bloco dominante,ugylesia nacional ndo possuia
condicOes estruturais de consolidar sua hegemadena,po que ficaria evidente com a
opcéo de alinhamento as Forcas Armadas no golgstddo de 64

1 O acirramento das lutas de classes e o golpe &sidpi 1964 demonstrardo a incapacidade da burguesia
nacional em consolidar sua posicdo de hegemonidéticaole ideolégica entre as demais classes
antagbnicas a ela (trabalhadores urbanos, cammnelssses médias). Essa afirmacdo ndao nega a



De acordo com as analises de Ruy Mauro Marini (RGL8uestdo essencial
nessa problematica é que o bloco composto pelaubsiay industrial e por outros
setores vinculados ao capital internacional peecebs riscos que a crescente
mobilizacdo pelas reformas emanava para sua |agcalominacdo. Assim, como
aponta Gorender (2014), o modelo de dominacdo bsggde viés populista até entdo
adotado ja ndo dava conta de garantir seus inesesgjue gerava um problema para o
dominio através do consenso.

Apesar dos esforcos conciliatérios de Jango, aafalcancada pelos
movimentos populares e de trabalhadores pressiongwmesidente para um avanco
maior do que o pacto de dominacédo burgués estapasio de aceitar. Com o tempo,
poderia colocar em risco o0 proprio projeto capstalem vigor.

Foi, portanto, nesse contexto que o pacto de dadmaaseado no
consenso (que, apesar de seus problemas e suesdiggi®s, mantinha-se desde a Era
Vargas) se deteriorou, abrindo caminho para a sifteacdo dos interesses golpistas
represados desde 1954. Em outras palavras, conrran@nto das contradi¢ées do
projeto de industrializacdo e das lutas de classegplpe de Estado significou a
substituicdo de um modelo decadente de dominag@aaho pela ideologia consensual
do populismo, por um novo, caracterizado pela dagéin politica de carater coercitivo
e extremado (Gorender, 2014).

Em suma, o golpe militar representou uma respastéorde processo de
emancipacao politica das classes trabalhadorasyigio@ se construindo, em especial,
desde a década de 1950. Independente de como exgwo golpe militar, o receio
burgués com relacdo ao acirramento das lutas pegulggo pode faltar as analises
sobre o golpe e a ditadura, apesar de seus lipvtdentes.

[Il - Opgéo Deliberada pela Dependéncia
Ao contrario do que os idearios de conciliacdo kesses embutidos no

modelo industrializante iniciado com Vargas e camdo — sob outros formatos — por

JK e por Goulart, o desenvolvimento histérico dojgio capitalista brasileiro ndo

conduziu o pais a uma revolu¢cdo democratica cosndita da burguesia nacional.
Em lugar de uma revolugdo burguesa, o processodiago golpe de 1964]
representa a derrota das camadas médias burgupsgaeno-burguesas — e,
claro esta, das massas trabalhadoras — frente aaalegrcapital nacional e
estrangeiro; este ndo vacilou, sobretudo na prinfase do processo, em se
aliar aos setores mais reacionarios do pais, ingppend hegemonia. E ndo
poderia ser diferente: a revolugdo burguesa carelpa uma etapa definida
do capitalismo, marcada pela ascensdo de uma ksimgyee se incluia ainda
em grande medida no movimento popular; na era geriaismo, na qual
vivemos hoje, todo movimento autenticamente burguéstipopular e, como
tal, contrarrevolucionario. (MARINI, 2013, p. 28329

Além disso, 0 que ocorreu neste momento histoncaliferente do que se
passou em outros periodos de alianca entre sadoresiantes nacionais (burguesia
industrial e oligarquia rural exportadora). Devid® mudancas ocorridas no sistema
capitalista mundial (crise de 29 e da saida de ke§mesiano-fordista) e no proprio
modelo de acumulagé&o brasileiro, sobretudo a ghoti?lano de Metas e da Instrugéo n°

consolidacdo da lideranca burguesa no interiorldoobdominante e sua influéncia em grandes estratos
das classes médias, o que ficard evidente nas Hdarda Familia com Deus Pela Liberdade”,
financiadas e organizadas especialmente pelo IBEB/E pela igreja catolica em marco e abril de 1964
Trata-se de notar que essa posi¢do da burguesanab(dominante, mas ndo hegemonica) explica, ao
menos em parte, a outorga do poder politico parBoagsas Armadas em 64. Para mais detalhes, ver
Demier (2014).



113 da Superintendéncia da Moeda e do Crético (SOMO arranjo de poder entre as
classes dominantes ocorreu de maneira mais natargblpe de 1964, pois passou a
conciliar interesses em comum. Conforme afirma Md#013), a burguesia industrial
que se firmava desde os anos 30 assumiu ali, defdeliberada, sua posicao de sécia
minoritaria  no  cenario capitalista internacional, ceitando  definitiva e
predominantemente uma insercao de tipo dependssteiada.

Esta linha de interpretacdo sobre o desenvolvimeistdrico se insere no
campo que ficou conhecido como Teoria Marxista épdhdéncia, protagonizado por
tedricos como Ruy Mauro Marini, Theotbnio dos Santdania Bambirra e André
Gunder Frank. De forma extremamente sucinta, masagende aos objetivos deste
artigo, pode-se afirmar que esta corrente teérmdepda concepcdo de totalidade
marxista e repara que nao seria possivel o desemasito da grande industria
capitalista nos paises centrais caso ndo pudessgar com as exportacdes de matérias
primas e produtos semimanufaturados vindos dagléxias. Em outras palavras, o
desenvolvimento capitalista nos paises centrai® demdamentalmente a forma de
insercdo subordinada das economias periféricastngwga capitalista global.

Foi a partir dessa compreensao que Marini defimlag@endéncia como
[...] una relacibn de subordinacion entre nacioné&smalmente
independientes, en cuyo marco las relaciones déupctn de las naciones
subordinadas son modificadas o recreadas para raselgureproduccion
ampliada de la dependéncia. (MARINI, 2008, p. 111)

Segundo o autor, a dialética da dependéncia segdgica desigual e
combinada de expansao do capitalismo, caractezemgela troca desigual, ou seja,
pela transferéncia “gratuita” de excedentes prathsipelas economias subordinadas
para as economias centrais. Trata-se de uma aggapriestrutural de valor — da
periferia para o centro — que possui caractergspeaticulares.

Nesse sentido, 0 que permite que as economiapalddgpendente cumpram
este papel é fundamentalmente uma maior explordeZ®eus trabalhadores. E isso o
que esclarece a afirmacédo de Marini (2008) de qukesenvolvimento dependente
reproduz e amplia a propria condicdo de dependéicia outras palavras, o que
permite essa troca desigual se da no nivel da géodunterna das economias

dependentes, por meio do recurso da superexplodactwca trabalho.
[...] el problema que plantea el intercambio designara América Latina no
es precisamente el de contrarrestar la transfex&civalor que implica, sino
mas bien el de compensar una pérdida de plusvaligue, incapaz de
impedirla en el plano delas relaciones de merdadeaccion de la economia
dependiente es compensarla en el de la produatiéma. (MARINI, 2008,
p. 124)

Marini (2008) identifica trés mecanismos que camfign um modo de
producdo fundado na superexploracdo, sdo eles:temsificacdo do trabalho, o
prolongamento das jornadas e a expropriacdo de parttrabalho necessario para a
reproducéo da forca de trabalho. Os leitores marg@s dirdo, com razdo, que nenhum
desses mecanismos é novo para a logica capitghisis,se encontram, em maior ou
menor grau, em qualquer ambiente marcado por redacapitalistas de producdo. No
entanto, o argumento de Marini (2008) € que a coagdio destes trés mecanismos
culmina em um tipo de desvalorizacdo do trabalhe g@io se encontra de maneira
generalizada no interior das economias capitalistasrais, mas que compde a forma

tipica da exploracao capital-trabalho em econoxégendentes, como a brasileira.
Que fique claro um ponto: o0 aumento do tempo dmth® excedente sempre
significa maior exploracdo da forca de trabalho.sthesentido, os
trabalhadores das economias centrais se encontrdimesidos a uma
intensificacdo constante de sua exploracdo (MARZNIL3, p. 173).



Assim, 0 que caracteriza precisamente a supereqgor € que.em
localidades dependentes, a forca de trabalho é remada predominantemente a um
preco inferior ao seu valor realLogo, a combinacdo dos trés mecanismos promove,
nas economias dependentes, um formato de explodigtiitto do que ocorre em geral
nas relacdes capital-trabalho em economias centrais

Tendo essas condi¢des estruturas em vista, peseetpge o0 acirramento das
lutas sociais, observado entre os anos 30 e 6@ telacdo direta com as contradicdes
intrinsecas aos projetos de industrializacdo dasiBrenarcados pela dependéncia e
fundados na superexploracao (Marini, 2008 e 2013).

Assim, a primeira metade da década de 1960, enciabdarante o governo
Goulart (1961-1964), significou o auge deste acéndel contradi¢des, ficando marcada
por duas caracteristicas especiais: pelo dominmhegemdbnico burgués e pelo
acirramento das lutas de classes. Como afirma M@013, p.174-175), este ambiente
provocou uma tendéncia de crescimento do salaalp seque afetava as taxas de lucro
imediatas e, no longo prazo, poderia colocar enueexprojeto capitalista que vinha
sendo posto em pratica, isto €, o0 desenvolvimendperblente pautado na
superexploracdo. Os dados sistematizados por Olanio e também analisados por
Mendonca (1986) confirmam esta observacdo: entianos de 1959 e 1964 o salario
médio real subiu 10,38%.

Foi exatamente no sentido de conter esta conjuhistérica que se deu o
alinhamento militar-empresarial de 64. O golpe dda#io representou interesses
capitalistas ao reunir apoio do grande capitalrmatee externo, isto €, da burguesia
industrial, da oligarquia agroexportadora e do ingtismo internacional. No ambito
politico, em virtude do acirramento das lutas desses e da deterioracdo do pacto de
dominacdo baseado no consenso, a reorientacaepactuacéo pelo poder que estava
em curso exigia um novo regime de controle coei extremado, conforme se pode
interpretar das analises de Gorender (2014), Fdesaf2014) e Demier (2014).

Apesar das modificacbes no regime politico, a rigorescolha pelo
aprofundamento da dependéncia n&o significou unmunai com o modelo de
desenvolvimento capitalista que vinha sendo adot#doentdo. Mesmo o segundo
governo de Vargas (1951-1954) e o projeto jangui$&61-1964), apesar de suas
intencdes conciliatorias e reformistas, nunca dataegaa romper com as estruturas de
dependéncia. O golpe significou, portanto, uma &ea@ ascensdo das classes
trabalhadoras e, ao mesmo tempo, a (re)afirmacdomddelo de acumulacdo
dependente-associagwiabilizado por um regime politico autocraticargués, de face
policial-militar.

O objetivo aqui ndo é reduzir as explicagcbes dpeyale Estado e da
implementacédo do regime ditatorial as condicoesiesais do sistema capitalista. Na
verdade, uma série de condicionantes conjuntugatsiiturais e até mesmo aleatérios
determinaram o curso dos acontecimentos. O querstenpe destacar € que o0
acirramento das lutas de classes em nivel nacgmmabinado as condi¢cdes estruturais

2 para um entendimento mais aprofundado sobre aiggandle dependéncia, ver, principalmente, os
trabalhos de Ruy Mauro Marini, “La dialéctica desdrrollo capitalista en Brasil” e “Dialéctica de |
dependéncia” e de Theotdnio dos Santos, “A Teai®ependéncia: Balancos e perspectivas” (2000) e
“Imperialismo y Dependencia” (2012). Os referidogas de Marini, assim como outras obras do autor,
podem ser encontrados na coletdnea organizada pdosCEduardo Martins, “América Latina,
Dependencia y Globalizacion” (2008). Para uma dis&a sobre a atualidade da teoria da dependéncia e
o aprofundamento de seus efeitos sobre a morfobtagarelacdes-capital trabalho nos dias de hoje, ve
Carcanholo, “O Atual Resgate Critico da Teoria Nkex da Dependéncia” (2013), e Amaral e
Carcanholo, “A superexploracéo do trabalho em ecte® periféricas dependentes” (2009).



de dependéncia, converteram-se em elementos funtEmgara as movimentagdes

golpistas de 64. Isso porque permitiram a unidadie @s Forcas Armadas e os grandes
capitais interno e externo, no sentido de contar@scentes mobilizacdes populares e,
simultaneamente, garantir o avanco de um projepertiente, que naquela conjuntura
interessava a todo o bloco dominante.

IV — “Milagre” para quem?

Ficam agora as seguintes perguntas: quais forarefeitos reais desse
processo historico para as relagdes capital-traBalh que a ditatura significou para os
trabalhadores, suas lutas e suas condi¢cdes de vida?

Grande parte das interpretagfes sobre o periodtmiél exaltam aquilo
que ficou conhecido como “milagre econémico brasile Algumas destas visées nao
negam a ocorréncia de repressdes sistematicassugaseem certa relativizagéo, visto
um suposto "desenvolvimento nacional” alcancadoagr@as administracées militares.

De fato, as taxas de crescimento da atividade @sicadno pais atingiram
ndmeros impressionantes entre os anos de 19674e AQitulo de exemplificacéo, de
acordo com Wilson Cano (2015), as taxas médiasrekeimento do Produto Interno
Bruto (PIB) e da industria de transformacéo alceamaneste periodo os indice de 9,3%
e de 12,5%, respectivamente. Ora, mas se o pdia dmum periodo de crise politica e
econbmica (1960-1964), o que tornou possivel odgnd’? Para se aproximar de
respostas, serdo analisados os alicerces que panmd tdo alardeado crescimento e
seus impactos para os trabalhadores no decorteddea ditadura.

Utilizando dados e analises de diversos autorespcilendonca (1986),
Gurgel (2006), Antunes (2011), Marini (2013) e C4R015), serdo estudadas politicas
aplicadas pelos distintos governos ditatoriais ¢daho econdémico, previdenciario,
trabalhista, institucional, etc.), as quais inflcieanam as formas de gestdo das relacdes
capital-trabalho, em niveis macro e micro. Ao mesenapo, toma-se modus operandi
de terror como um mecanismo adotado pelo Estadordiamental importancia para a
consolidacéo do “milagre”.

Neste sentido, serdo analisadas distintas politicakstado ditatorial que
que atingiram direta e indiretamente a classe ltralara. Para tanto, esta secdo esta
dividida em dois eixos de investigacdo: a) sobralidas que atingiram o campo
politico-organizativo da classe trabalhadora e qi)etas que afetaram diretamente o
campo produtivo. Para efeito de esclarecimentoe cathentar que esta divisdo tem
funcdo meramente analitico-explicativa, pois, rdidade, estes dois momentos agem
simultaneamente sobre as relacdes capital-trabadingplementando-se enquanto partes
de um mesmo processo.

No campo politico-organizativo, destacam-se as aramformas utilizadas
pelo regime para desestabilizar a capacidade dmigegdo e os modos de atuacdo
coletiva da classe trabalhadora. A motivacdo ds #&daques tinha origem no ja
mencionado desenvolvimento concreto das lutas desvgpelos trabalhadores no
periodo anterior a 1964. Este processo pressiggmuexemplo, para a elevacgao real
dos salérios, tal como os dados de lanni revela@omo ndo cabiam tendéncias deste
tipo em um projeto dependente-associado, a cordentgsi lutas dos trabalhadores era
de fundamental importancia para a reafirmacao derdelvimento dependente.

Sindicatos, partidos e movimentos sociais que sgntavam e organizavam
as lutas da classe-que-vive-do-trabalho (Antun@@9Rforam invadidos, desarticulados
e sofreram intervencéo desde o primeiro dia dowwegMilhares de trabalhadores foram
exilados, presos, torturados e/ou assassinados.



Como apontam as pesquisa de Elina Pessanha (20fepresséo durante o
regime esteve presente no proprio ambiente labdeatro de companhias publicas e
privadas. Segundo a autora, a repressao nos ldedrabalho era exercida ndo apenas
por militares e policiais, mas principalmente pefmsroes e gestores. Demissdes
sumarias, ameacas, persegui¢des e denuncias cenmdgda®i de Seguranca Nacional
faziam parte do dia a dia de muitos trabalhada@kksn disso, muitos foram impedidos
de exercer suas profissdes, sendo monitorados ardestente pelo aparato de
repressao.

Segundo Marco Aurélio Santana (2014), a ditaduoeypou estabelecer
controles de longo prazo sobre suas lutas. Pata,tas novas legislacbes foram
essenciais. Segundo o autor, naguele momento festabelecidas regras restritas para
a realizacdo de mobilizacdes e para a ocupacacesms;os sindicais (exemplo: os
candidatos as elei¢des sindicais passavam poaa#aldo Ministério do Trabalho e das
policias politicas). Com isso, “0 que se deu de fat a proibicdo de qualquer greve
politica e/ou de solidariedade” (SANTANA, 2014 134).

Tomando como base as analises de Florestan Femahudiines (2011)
entende que o regime militar se consolidou comoHBstado autocratico-burgués, o
qual, ao significar a opcdo por um determinado gboode acumulacdo capitalista,
caracterizou-se pela forte repressdo ao movimeygraao.

[...] Os partidos de esquerda foram declaradosigegnantendo-se somente
dois partidos oficiais. Houve intervencdo em ceadede sindicatos, sendo
gue a CGT e a UNE também foram proibidas. Temerfseate ao avanco
popular, as classes dominantes responderam comolme gilitar — em
verdade, umacontrarrevolucdo na mais precisa caracterizacdo feita por
Florestan Fernandes. Principiava, entdo, uma emdedetas para as forcas
sociais oriundas do trabalho. A repressdo ao mawtioneperario organizado,
aos sindicatos, aos movimentos sociais rurais es@serdas abria caminho
para a inser¢do ainda maior do Brasil no processotdrnacionalizacéo do
capital. (ANTUNES, 2011 p. 84)

Mendonca (1986), por sua vez, destaca a nova aegssl salarial e
trabalhista imposta pelo regime ainda em 1965. Banamalise, a autora destaca trés
objetivos principais. O primeiro deles, o qual rdeteremos melhor mais adiante,
buscava a transferéncia de recursos dos trabattmgara o setor industrial, mediante
programas de poupanca forcada. Os outros doidesgare ao impedimento direto das
possibilidades de organizacdo dos trabalhadoras mesmo tempo, ao fortalecimento
dos sindicatos e do sistema corporativo-empreséc@ino construtores da coesao
social” (MENDONCA, 1986, p.93).

Na pratica, os desdobramentos de todas essas esiglaficaram a
abolicdo do direito a greve, a impossibilidade @gatiacdo coletiva por parte dos
trabalhadores, a supressao do regime de estaleiidakentivos a alta rotatividade no
emprego, o reordenamento da previdéncia, dentremouwtonsequéncias. Além de
flexibilizar os direitos trabalhistas, tais acd&éagiam de maneira contundente o poder
de resisténcia e de pressao dos trabalhadoresfidimmdo claramente os donos do
capital. Mas nado foi apenas isso. Buscava-se tanmdbé@timinacdo das orientactes
politicas que marcaram o sindicalismo brasileirgpedodo anterior & ditadura.

Ao lado desses efeitos, produziu-se igualmente mrnaependéncia dos
trabalhadores em face de autoridades patronadicais e previdenciarias,
que sofreram forte burocratizacdo apos 1964. Sgtiab era reorientar o
sindicalismo brasileiro de acordo com as exigéndiasnova estrutura de
poder e seus instrumentos foram a cuidadosa seldgéoliderancas, a
centralizacdo dos recursos da previdéncia, bem @fixacdo de um novo
conteudo para a atividade sindical. Voltava-seem@@r o carater recreativo



assistencial dos sindicatos em detrimento de suacdfu politica.
(MENDONCGCA, 1986, p. 95)
Todo este processo contribuiu para o que Mendd8g6( p.94) chamou de
“maior subordinacdo do trabalhador a disciplind&aica”. Sobre este ponto, Santana
(2014) afirma o seguinte:
O Estado passa a alterar sua posicdo, no tocante &8 questdes
trabalhistas, quanto as questdes sindicais. Aingatgmbém se pautando
pelo lastro da CLT, passava-se agora a dar realsesaus ditames
repressivos e de controle. [...] Com isso, ndo ®sa \propriamente
enfraquecer os sindicatos; antes, busca-se damlites tipo de forca. A
ideia era fortalecer os sindicatos e o sistemacratiyo para seu papel na
construcdo da nacdo e da coesdo social. Ndo écpeo,aportanto, que
através dos dirigentes impostos aos sindicatosuige tornar atrativa a
filiacdo sindical, fornecendo mais benesses doaguig dispostas na CLT
(SANTANA, 2014, p.175)

Tais percepcbes corroboram as analises de Coimheit@& (2003). As
autoras sustentam que a ditadura — fundamentadanodus operandide terror
(Doutrina de Seguranca Nacional e guerra ao ininmgEyno) e N0S COMpPromissos com
0 empresariado — foi 0 marco para a producdo deawa conjunto de subjetividades
dentro da realidade capitalista que se modificd¥assa forma, uma reorientacéo
individualista, tecnicista e apolitica das atividaa das fun¢des sindicais contribuiram
direta e indiretamente para o enfraquecimento detico e o enaltecimento do
individual.

Como afirma Francisco de Oliveira (2014), foi nessetido que a repressao
autoritaria pautada em acdes institucionais e béticas, bem como no terrorismo de
Estado, constituiu-se em elemento fundamental pargrocesso de excluséo politica
da classe trabalhadora no decorrer do regime.ifiaicgo rompeu com um crescimento
politico-organizativo das classes oriundas do thaba

As medidas que atingiram diretamente 0 campo ecmedrpor sua vez,
dizem respeito ao proprio desenvolvimento do chgit® dependente e suas
particularidades. Referem-se as consequéncias aslirgiara a producdo e,
consequentemente, para as relacdes capital-trabalho

Estas consequéncias podem ser analisadas a pstdicktrizes tracadas
pelas diferentes politicas econdmicas implementadatecorrer do regime. Segundo o
entendimento de Mendonc¢a (1986), a politica impteada pelo primeiro governo
militar (Castelo Branco) praticou uma espécie deeéssao calculada”, que durou de

1964 a 1966. Os imperativos dessa estratégia evaan d
a) recriar condicBes para financiar as inversbegssrias a retomada da
expansdo capitalista; e b) fornecer as basesucistitais do processo de
concentracdo oligopolista a qual, at¢é o momentmhasi se dando
caoticamente. (MENDONCGCA, 1986, p. 91)

Nesse sentido, o ponto central das politicas ajdgE&ntre 1964 e 1966 foi
construir o ambiente propicio para a superacaaida econdmica vivida na primeira
metade dos anos 60. Tal como ocorre geralmenterecegsos de superacéo de crises
capitalistas, houve um duplo movimento: concentraigficapitais e aprofundamento da
desvalorizacédo do trabalho. Para Mendonga (198§)edra de toque” deste processo
foi 0 que chamou de “financiamento interno da adagéo”, isto €, o arrocho salarial,
gue era justificado como mecanismo anti-inflaciamar

Logo no inicio do regime, Marini (2013) ja haviargebido que o salario
médio mensal na regido de Sao Paulo, principalugamdustrial do pais na época,
sofrera graves quedas imediatamente apds o golpe:

[...] apés aumentar progressivamente entre 19596l + passando em
termos reais, de 8.298 cruzeiros para 9.611 -eftuzido a 6.876 cruzeiros



em 1966, sofrendo entdo uma queda de 15,6% nessesrhs (dados do
Dieese, em cruzeiros antigos) (MARINI, 2013, p.)175

Em entrevista concedida & Agéncia Brasiemente Llcio, diretor técnico
do Departamento Intersindical de Estatistica e déstuSocioecondémicos (Dieese),
também destaca a desvalorizacdo real dos sdlaBaseado em dados tratados pelo
proprio Dieese, 0 entrevistado afirma que apos 193dlario minimo ja tinha a metade
do poder de compra de 1960.

Outros autores também destacaram a desvalorizagados salarios no
decorrer da ditadura. Partindo dos dados de lgencebe-se que a desvalorizagdo do
salario médio real entre os anos de 1964 e 196@ef@1,53% (lannapud Mendonca,
1986, p. 92). Gurgel (2006), por sua vez, baseadal@dos do Instituto de Pesquisa
Econbmica Aplicada (IPEA), destaca que entre os al@1970 e 1984 houve uma
desvalorizacdo real do salario minimo na ordem @&362. Nota-se que a
desvalorizacdo dos salarios nao ficou restrita e@ogo denominado por Mendonca
(1986) de “recessao calculada” (1964-1966), nemmagp@o momento do “milagre”
(1967-1974). Segundo os dados apresentados poelGafPe6), entre 1961 e 1984 o
balanco de desvalorizag&o real do salario minimddgelo menos 45%.

Apesar das diferentes metodologias e formas deailoaldilizadas, o que
estes dados confirmam é a evidente compressddabkataorrida no decorrer da
ditadura, isto €, a desvalorizacdo sofrida pelbalie perante o capital. Percebe-se,
assim, que o arrocho salarial funcionou como acgdbp desenvolvimento econdmico
durante todo o regime, ndo apenas no periodo dtagrel. E foram diversas as
medidas que contribuiram direta ou indiretamenstensentido.

Os programas de poupanca forcada implementadosnpeka legislacao
salarial e trabalhista de 1965, por exemplo, fummiam como verdadeiros mecanismos
de transferéncia de recursos dos trabalhadores pageande burguesia. Segundo
Mendonga (1986), o Fundo de Garantia do Tempo dacee(FGTS), o Programa de
Integracdo Social (PIS) e o Programa de Formaca@atiamonio do Servidor Publico
(PASEP) tinham como objetivo principal o financiartedo capital fixo de empresas
privadas, possibilitando o barateamento dos inwestios industriais. Utilizando-se
dessa e de outras ferramentas, a nova legislag@allirsta afetou diretamente as

relacdes capital-trabalho, aprofundando a aprofwiae valor pelo capital.

Os desdobramentos dessa politica [trabalhista @&rialsao fartamente
conhecidos. Além de institucionalizar o arrodetetivamenteontra a classe
trabalhadora, o governo aboliu, na prética, o wirde greve e o poder de
barganha coletiva, promovendo rearranjos nas retagé trabalho. Fixando
tetos para os aumentos salariais — que beneficimsamembros da classe
média — o Estado redistribuiu 0s recursos necesspdara a manutencédo do
modelo econdmico, privilegiando os estratos de ratmla. (MENDONCA,
1986, p. 93, grifo da autora)

Como afirma a autora, a contencéo salarial funciooomo técnica de
confisco, favorecendo a concentragcédo e a reproddgamapital. Cano (2015), por sua
vez, percebeu diversas medidas que favoreceramtadiee indiretamente o
aprofundamento da concentracdo de renda durardgime, 0 que também contribuia

para o0 movimento de desvalorizagao salarial.
Para enfrentar alguns daqueles problemas [cAmbisvaligizado,
desbalanceamento das finangas publicas, inflacéedaq das taxas de

3 A matéria é de autoria de Bruno Bocchini e foiljmsidla em 31/03/2014, com o titulo de “Milagre para
uns, crescimento da economia foi retrocesso paraioriia Disponivel em: <
http://agenciabrasil.ebc.com.br/politica/noticicdl2e03/milagre-para-uns-crescimento-da-economia-foi-
retrocesso-para-maioria>. Acessada em 20/07/2015.



acumulacédo, etc.], o regime autoritario elaborouausérie de reformas
institucionais e econbmicas, como a do sistema thdoee financeiro;
criacdo da correcdo monetaria para titulos publegeivados da reforma
tributaria; da criacdo do Banco Nacional de HalBivacpara financiar a
politica habitacional; da substituicdo da estaddielno emprego pela criacao
do Fundo de Garantia do Tempo de Servico (FGTShatwdo de garantia
de investimento assinado com o governo norteanmeric@ ANO, 2015, p.
92)

A reforma tributaria, por exemplo, logrou éxito ammentar a capacidade
fiscal do Estado a partir da ampliacdo da regriksie tributaria e de uma gama de
concessdes e incentivos fiscais para o capitalC2m15). O autor ressalta ainda os
beneficios financeiros e cambias promovidos petadespara diversos setores do bloco
dominante. Como exemplo, destaca o sistema det@radial, fator decisivo para a
modernizacdo conservadora que marcou 0s setorema@dggtriais exportadores no
periodo.

Todo este cenério aprofundou a concentracdo dearendle riqueza.
Segundo os dados apresentados por Mendonca (X#86én 1960 os 5% mais ricos
detinham em torno de 27,69% da renda nacional,%f@ fpassaram a dominar 34,86%.
No mesmo periodo, 0os 50% mais pobres passaram, ti@?d para 14,91%. Sobre este
ponto, Gurgel (2006) percebe o aprofundamento daecdracéo de renda nos 21 anos
de ditadura. O autor destaca que a participacaodetoa do 1% mais rico saltou de
11,9% antes do regime para 19,1% na segunda nudattecada de 1980.

Mendonca (1986) destaca ainda outras duas consegsiédas novas
politicas salariais e de orientacdo econémica aqueribuiram para o rebaixamento
ainda maior do preco da forca de trabalho: a nbextensédo das jornadas laborais e a
intensificagdo do trabalho. Enquanto a autora aetergara a maior participacao
feminina e infantil como forca de trabalho a batysto, Marini (2006) deu énfase a alta
densidade populacional brasileira, que na década9@® inundava o mercado com
cerca de 1 milhdo de novos trabalhadores anualmatke-se acrescentar ainda que o
aprofundamento da modernizacdo conservadora segersificando a desvalorizacao
do preco da forca de trabalho ao forcar o assalano e a precarizagdo no campo e,
em consequéncia, a migracdo em massa para asscidade

Os dados de Paul Singeap(id Mendonca, 1986, p. 94), por sua vez,
confirmam a extensédo das jornadas de trabalho.ibldékJaneiro, o percentual da forga
de trabalho ndo-agricola que trabalhava mais deoss por semana subiu de 23,2%
em 1968 para 31,8% em 1972. Em S&o Paulo a tead@&na mesma: o indice subiu de
24,2% em 68 para 28,2% em 72. Ao mesmo tempo, cdastestas medidas e suas
consequéncias, percebe-se o que Mendoncga (1986) ghamou de “elevacéo brutal
da produtividade fisica do trabalho” no decorrerelgime autoritario.

Considerando todo este cenario, cai por terra safahagem de “Brasil
grande” e de “milagre econdmico”, que usualmentgcitna como argumento para
desculpar ou atenuar a sanguinaria repressaccpoHiica evidente que “diante de todos
0S mecanismos compulsérios e espoliativos prodazi@o mantidos) pelo regime
autoritario, milagre seria ndo ter havido o “mieigfMENDONCA, 1986, p. 99).

No meio de todo este contexto, os grandes incentawm capital privado
merecem uma discussdo mais atenta. Para MarinB)20 hspecto mais interessante do
conjunto de medidas que ficou conhecido como Planenal ou Plano de Acéo
Econbmica, desenvolvido entre 1964 e 1966, foirfil mstratégico conferido ao capital
estrangeiro. O plano promoveu um notavel aumentongartancia concedida a estes
capitais na formacao de capital fixo, saltando @ ko ano para 29,4% em 1966. Ao
mesmo tempo, estabeleceu uma diminuicao da poupacgnal de 15,8% para 13%.



O destague em nossa analise para 0 posicionamergo cdpitais
estrangeiros tem sua razdo de ser. Essa discussaoemete a propria opcao de
reativacdo do desenvolvimento capitalista mateddi pelo golpe de 64, isto é, o
aprofundamento da integracdo dependente-assomaiiaparialismo. Nao € a toa que
se observa um galopante crescimento da dividanexteasileira durante a ditadura.

Segundo os dados trabalhados pro Cano (2015),idadéxterna subiu de
uma média anual de 3 bilhdes de ddlares no pededi®64 a 1967 para a média de
10,2 bilhdes no periodo entre 1971 e 1974. Em ¥dibvida atingiu 21,2 bilhdes,
chegando a 81,3 bilhBes em 1983. Para se ter waadd quao problematico era este
cenario, basta atentar para o fato de que entr® #7983 o servico da divida
correspondia a 90% de todas as exportacdes d¢Gais, 2015).

Fica claro que uma das principais razbes paracesteimento da divida
externa tinha origem no ordenamento do capitalignternacional e na grande
disponibilidade de capitais, em virtude da grandeecde superacumulacdo dos anos
60/70. Um dos principais objetivos do endividameata “[...] propiciar meios de
pagamento internacionais e ndo apenas investimprdsitivos. Internacionalizacdo e
desnacionalizacdo sdo categorias que definem aoesta economia no periodo”
(MENDONCA, 1986, p. 99). Acrescenta-se, ainda, escimento vertiginoso da
participacdo das empresas multinacionais na ecenbnaisileira. Segundo dados de
Mantega e Moraes (1980), cerca de 30% do patrim@guado total das 5.113 maiores
empresas industriais do pais tinha origem em da@sdrangeiros.

Na pratica, essa composicdo “desnacionalizanteiifeigu a concordancia
da burguesia nacional em intensificar o processodiestrializagdo nos marcos da nova
divisdo internacional do trabalho. Como afirma MaR013), tais opcdes atenderam a
duas necessidades essenciais das burguesias el @aifrais, em especial dos Estados
Unidos: a) escoar equipamentos ja obsoletos deadeeloz processo de evolucao
tecnoldgica; e b) fomentar o desenvolvimento dejyees industriais responsaveis por
certos niveis de producao (raramente de alta tegi&)] de acordo com a mencionada
nova divisdo do trabalho.

Ocorre que todo este processo gerou consequérgEissimas para 0S
trabalhadores. Segundo Marini (2013), a intengjica de um desenvolvimento
industrializante dependente tinha como contrapadidprofundamento do problema de
realizacdo interna da produgéo (separacdo entdei@dio e circulagédo). A intensificagao
da renovacédo tecnoldgica nesses marcos contoum,assim a aceitacdo da grande
burguesia nacional, mas afetou duramente os trathaies e as possibilidades de
independéncia econémica do pais. Nao por acasan@s2011) entende que durante a

ditadura a estrutura produtiva nacional se canaciepor sef'bifronte”.

De um lado, estruturou-se a producdo de bens deuounduraveis, como
automoveis, eletrodomeésticos, etc. [que contava farte participacdo de
capitais estrangeiros], para um mercado internmiteeg seletivo, composto
pelas classes dominantes e por parcela signifecatis classes médias,
especialmente seus estratos mais altos. De outsgndolveu-se um polo
voltado para a exportacdo, ndo s6 de produtos pasyamas também de
produtos industrializados de consumo. (ANTUNES,12@184)

Tal configuragdo estrutural do mercado interno il em esferas
distintas de circulacdo) explica porque o0s setarportadores seguiram sendo
fundamentais para o projeto de industrializacadensificando a dependéncia e
acentuando cada vez mais seu mecanismo compeasatstiperexploracao da forca de
trabalho. Essa estrutura produtiva elevou os nbkeidesemprego no pais, contribuindo
para a desigualdade na distribuicdo de renda e gamafraquecimento do mercado
interno.



Essa limitacdo do mercado interno remete a presewdise a categoria do
subimperialismo, também verificada por Marini (2D1Bara os presentes fins, basta
compreender que o subimperialismo pode ser definiato resumidamente) como
outro mecanismo utilizado por economias dependevisgsxdo a compensacao pela
perda estrutural de valor em trocas desiguais meade mundial (Marini, 2013). Em
outras palavras, tal ferramenta seria a mater@zaa busca por reservas externas de
mercados em economias ainda mais dependentes @&docerundial, em especial sobre
paises da América Latina e da Africa. O relevardei @ notar que a pratica
subimperialista vai se combinar neste momento tiégst@om o tradicional mecanismo
da superexploracéo, contrabalanceando os efeitdspndéncia e mantendo em niveis
compensatorios as taxas de acumulacao da grangleesia nacional.

Na realidade, foi o aprofundamento da superexpiaraevidenciada pelos
dados apresentados anteriormente (arrocho salangnsificagdo do trabalho,
prolongamento das jornadas) que permitiu a saidanperialista. “O baixo custo de
producdo que a atual politica salarial e a modec¢dia industrial [verificadas na
ditadura] tendem a criar assinala a mesma diregdexportacdo de produtos
manufaturados” (MARINI, 2013, p. 129).

A reativacdo da acumulacdo nos marcos tracados pebmelo
subimperialista imposto em 1964 dependia inteirdengla inversdo dessa
tendéncia [acirramento das lutas de classe qusipnayam para o ganho
real do trabalho sobre o capital]l, o que significax reafirmacdo da
superexploracdo do trabalho como mecanismo bagickei antigreve, o
chamado arrocho salarial e os esforgos para relratrabalhadores o direito
a estabilidade no emprego compuseram os eixos liticpacondmica do
regime militar, apoiados na dissolucdo ou no cdatdireto dos sindicatos
por parte do governo, no desmantelamento da ligaraperaria e na
repressdo brutal das organizacdes politicas ghartirse colocado ao lado
dos trabalhadores. (MARINI, 2013, p. 175).

Entende-se agora para quem serviu de fato o tdagre’. Mais do que
isso, percebe-se de forma mais precisa a fundamempartancia da reversdo do
aumento real dos salérios e da necessidade u@getantencdo da capacidade politica-
organizativa dos trabalhadores para garantir acoge&desenvolvimento materializada
pelo golpe e pelo regime.

Consideracoes Finais

Em primeiro lugar, pode-se afirmar que, ao cordr&ld sugere certa
bibliografia, um regime politico ditatorial defiiamente ndo € empecilho para a
realizacdo dos objetivos do mercado e do capihdhdo Henrique Cardoso (1975),
por exemplo, € um dos autores que partem do pressupe que o Estado ditatorial
gestado a partir de 64 nao seria permeavel aoed$ses de mercado. Para ele, o
autoritarismo politico estaria intrinsecamentedigao modelo econémico pautado em
acoes do Estado e, por isso, seria antagonicdcaldg “livre mercado”.

Entretanto, o presente trabalho destacou os cm#ode classe que
circundaram o golpe e a ditadura. As agbes assanpel® Estado brasileiro naquele
periodo revelam conexdes diretas com o0s intereks@gande capital, seja interno ou
externo. Se é verdade que a superexploracdo da der¢rabalho € um étimo negdcio
para a burguesia nacional e, ao mesmo tempo, gaoaninteresses imperialistas de
manutencdo das condi¢cdes de dependéncia; tambérdade que modus operandie
terror adotado pelo Estado e conduzido pelas Faxgasdas foi fundamental para o
enraizamento de tal conformacéo historica.

Portanto, ndo ha constrangimento algum para quemperativos de
mercado sejam incentivados em meio a regimes @uditiitatoriais. De fato, o modo de



producédo capitalista admite desde expressdesgaalitie cunho fascista, passando por
ditaduras militares-policiais e chegando até forrdamocraticas de corte liberal, a
depender do andamento histérico das lutas de slagssim, fica evidente que a
ditadura brasileira ndo pode ser avaliada foraek®ilvolvimento capitalista universal,
mas sim como um periodo histérico particular do imewto combinado e desigual do
capital.

Em segundo lugar, péde-se notar uma série de aofiseiqs a partir de
abril de 64 para a classe trabalhadora: controbpresséo pautado no terror de Estado;
demissOes e perseguicdes dentro e fora dos loedralshlho; destruicéo, intervencéo e
modificacdo das organizacfes dos trabalhadoresaldeizacéo das lutas coletivas em
prol de concepc¢des individualistas; desvalorizagabdos salérios; aprofundamento da
desigualdade de renda e de riqueza; intensifica@&ojornadas e da produtividade;
transferéncias compulsorias de recursos dos tradhalbs para a burguesia; diminui¢éo
da qualidade de vida; etc. Todo esse cenario dgietaconcretos a classe trabalhadora
e a categoria trabalho significou a consolidacdoatalicdo de dependéncia baseada na
superexploracéo da forca de trabalho, viabilizasab&m por uma politica externa de
carater subimperialista.

Assim, pode-se afirmar que a op¢ao conscienteipiggracdo dependente-
associada ao imperialismo, revelada na alianca esapal-militar, foi concretizada
fundamentalmente por meio do aprofundamento daoeagfio dos trabalhadores no
decorrer do regime. Como vimos, tal conformacdogeraves prejuizos para a classe-
que-vive-do-trabalho, suas formas de luta e suasligbes de vida, situacdo que
persiste e se aprofunda nos dias de hoje, tal amootam, de distintas formas, Antunes
(2009) e Carcanholo (2013).

De tudo isso, fica a percepcdo de que para entendea realidade das
condicOes atuais de precarizacdo das relacdesl@ho no Brasil, devemos tomar a
superexploragéo da forca de trabalho em suas ds/@lisnensdes como objeto central
de analise. Nesse sentido, cabe aos estudos @gamais assumirem seriamente esse
arsenal categorial para aprimorar suas bases astigacdo e, consequentemente,
desmistificar suas teorias e seus conceitos cororais. Em outras palavras, ndo ha
como avancgar na compreensdo de temas importantes [@@ea, como 0S processos de
trabalho ou os mecanismos de gestdo, sem atentarapdinamica, a historia e as
formas de inser¢do do Brasil, uma economia depésd@ssociada, na estrutura
produtiva mundial.
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